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Oz
Sair ve yazarlarin, genellikle eserlerinin baglarinda, ozellikle de sebeb-i telif veya hasbihal
kisimlarinda, seyahat ettikleri yerler ve buralarda karsilastiklar: olaylar, icerisinde bulunduklar:
durumlarla ilgili sikinti, endise, yalnizlik gibi hisler ya da sahsi gozlemlerine dair kendi hayat
hikayelerinden izlere rastlamak miimkiindiir. Bu izlere dair tespitler, kimi zaman kurmaca da olsa
yazarlarin kendi kalemlerinden ¢iktig1 i¢in biyografi yazimi agisindan deger tasirlar. Ancak yalnizca
bu amaca mahsus kaleme alinan metinler i¢in “ben-anlatis1” teriminin kullanilmasi gerektigi
gorislerinin yaninda bu bakis acisiyla incelenecek yazma kiltiird icinde kaleme alinmis neredeyse
her eserde, yazarin “ben”ine ait unsurlar bulunabilecegi i¢cin “ben-anlatisi”nin birer parcas: olarak
degerlendirilebilecegi goriisleri de mevcuttur. Nitekim, Evliya Celebi’'nin Seyahatndme, Katip
Gelebi’nin Mizanii’l-Hakk fi Ihtiyari’l-Ehakk, Taskopriilizade’nin Es-Sakd iku'n-Nu'maniyye Fi
‘Ulema'id-Devleti'l-‘Osmaniyye ve Asik Celebi'nin Mesd irii’s-Su‘ard adli eserlerinin bu nazarla
incelendikleri ve yazarlarnin hayat hikayelerinden kesitlerin tespit edildigi goértilmektedir. Bu
calismada, klasik Tirk edebiyatinin biyografi sahasinda, yer verilen sairlerin secilme olgiitleri ve
onlarin edebi yetkinliklerine dair kaydedilen isabetli goriigleri barindirmas: agisindan en 6nemli
eserlerinden biri olarak kabul edilen Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratii'n-Nuzamad nin mukaddimesinde
miellifi Latifi’'nin “ben”ine dair izler aranmistir. Bu bakis acisiyla incelenen mukaddimede, Latifi’nin
sikintilar, endiseleri, yalnizligi, dost/lari, eserleri ve edebi kisiligi gibi hayatina dair cesitli bilgiler
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk Edebiyati; Biyografi; Latifi Tezkiresi; Ben-anlatisy; otobiyografi

Abstract

It is possible to find traces of poets’ and writers' personal life stories in the beginnings of their works,
especially in the sections on the reason for writing or conversation, where they describe the places they
have traveled to and the events they have encountered there, along with their feelings of distress, anxiety,
loneliness, or personal observations related to the situations they found themselves in. These
observations, even if sometimes fictional, are valuable for biographical writing because they come from
the authors' own pens. However, alongside the view that the term “self-narrative” should only be used
for texts written specifically for this purpose, there is also the view that, since elements belonging to the
author's T can be found in almost every work written within the writing culture examined from this
perspective, they can be considered part of the “self-narrative.” Indeed, Evliya Celebi's Seyahatname,
Katip Celebi's Mizanu'l-Hakk fi Ihtiyari'l-Ehakk, Tagskopriiliizade's Es-Sakd'iku'n-Nu'mdniyye Fi
‘Ulema'id-Devleti'l-‘Osmaniyye, and Asik Celebi's Mesd'irii’s-Su‘ard have been examined from this
perspective, and excerpts from the authors' life stories have been identified. This study seeks the traces of
author Latifi's self in the preface of Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratii'n-Nuzamd, considered one of the
most important works in the field of classical Turkish literature biography, due to its accurate criteria
for selecting the poets included and its assessments of their literary competence. Examining the
introduction from this perspective, various aspects of Latifi's life have been identified, including his
hardships, anxieties, loneliness, friends, works, and literary personality.

Keywords: Classical Turkish Literature; Biograpy; Latifis Tazkirah; Self-narrative, Autobiograpy
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Giris
Birer birey olarak sosyal hayatin bir parcasi olan sair ve yazarlarin tirettikleri eserlerde dogrudan
ya da dolayli olarak “ben”liklerine dair izlerin bulunmas: kaginilmazdir. Dogrudan mtiellifin
hayatindan kesitlerin anlatildig1 eserler i¢in “ben-anlatist” tabiri kullanilmaktadir. Bu konuda
Karahasanoglu, her metin biraz desildiginde yazarin “ben’ine ait unsurlar tasiyacagini,
dolayisiyla mistakil olarak kisinin kendisinden bahsetmek {izere, sadece ve yalniz bu
motivasyonla kaleme alinan metinlerin “ben-anlatis1” olarak tasnif edilmesi egiliminde oldugunu
soylemektedir (Karahasanoglu, 2019, s. 219). Kafadar, Osmanli edebiyati yazarlarinin
kendilerinden ve kendi “ben”lerinden soz ettikleri bir corpus (=derlem) iiretmediginin yaygin
bir goris oldugunu, sebep olarak da bu sekilde bir kendinden bahsetme durumunun Orta Cag
bireylerinde mevcut bulunmayan giiclii bir bireysellik duygusu gerektirdigini sdyler (2010, s. 43).
Fazlioglu ise, “ben-anlatilar1” ile ilgili metinlerde, insanin kend'6ziinii disarida saf bir sekilde
temsil ve ifade edemeyecegine dikkat geker. Kend'6ziin bagkasini anlatma, 6vme hatta elestirme
stireglerinde kendini ele verebilecegini séyler. Ona gore yazma kiiltiirii i¢cinde kaleme alinmig
neredeyse tiim eserler, bu bakis acisiyla ben-anlatisinin birer unsuru olarak degerlendirilebilir.
Bir kisinin kendi hayat hikayesini yazmas1 bir ben-anlatisi olarak diistiniiliir. Dogrudan tarihi bir
dokiim vermek; bir seyahatname i¢inde kendisinden bahsetmek, riiyalarinin egliginde kendini
ele vermek ya da mektuplar ile kendini kendine ya da tigilincii bir kisiye anlatmak gibi ¢esitli
yazinlarda bu anlatimin tarzi degisiklik gosterebilir (Fazlioglu, 2023. s. 3-4).

Sair ve yazarlarin eserlerinde kendi hayat hikayelerine, seyahat ettikleri yerler ve buralarda
karsilagtiklar1 olaylarla ilgili sahsi gozlemlerine yer verdikleri kisimlar da bulunmaktadir.
Genellikle eser baslarinda, sebeb-i telif ya da hasbihal baghigi altinda yer alan bu kisimlar
biyografi yazimi acisindan ayri bir deger tasir. Fakat bunlar her ne kadar yazarlari hakkinda
biyografik bilgi saglasalar da tek bagina otobiyografik eser niteligi tasimazlar (Toska, 2007, s.511).
Kimi zaman kurmaca kimi zaman da gercek olmak izere sair ve yazarlarin hayatlarindan kesitler
sunan miistakil eserlerin en yaygin olanlar1 sergiizestnamelerdir. Bir edebiyat terimi ve edebi tiir
olarak kisinin basindan gecen hadiselerin anlatildig1 eserler seklinde tanimlanan
sergiizestnamenin ayni zamanda hatira tiirii eserler kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.
Ayrica, sergiizestndmeler yalmizca kisinin basindan gegen olaylarin anlatimini degil, bu
olaylardan kaynaklanan duygu ve diisiincelerin gercek veya kurmaca unsurlarla birlegtirilerek
ifade edilmesini de kapsadig i¢in otobiyografik eserlerin de bu dogrultuda degerlendirilebilecegi
sOylenebilir (Gokalp, 2019, s. 2). Levend, divan edebiyati cercevesi ic¢inde kaleme alinmig
hikayelerin ikiye ayrilabilecegini ifade edip konular1 ulusal hayatimizdan alinmis yerli hikayeler
baslig1 altinda “sergiizestnameler ve hasbihal yollu hikayeler” seklinde iki tiirii ayn1 maddede ele
alir (1973, s. 124). Ozyildirnm bu konuyla ilgili dikkatlerini mevcut metinler {izerinden
karsilagtirmali olarak sunar (2009, s. 135-165). Mine Mengi de bastan gecen olaylar ifadesinden
hareketle otobiyografinin sergilizestnameyi hatirlattigini, bu sebeple hatira tiirii eserler arasinda
degerlendirilmesi gerektigini ifade eder (2016, s. 87) ve Evliya Celebinin kendisinden soz ettigi,
yasadiklarini hatira ile birlestirerek i¢ ice anlattig1 boliimlerin otobiyografi tiiriiyle iligkili olarak
diigintilebilecegini', hatta bu boliimlerin Seyahatndmenin en ilging boliimlerinden olup bir
bakima mensur serglizestnameleri andirdiklarini séyler. Buna drnek olarak, Evliya Celebinin

! Karahasanoglu, her metin biraz desildiginde yazarin ben’ine ait unsurlarin bulunabilecegini ancak Evliya Celebi
Seyahatnamesi yazarin kendine ait pek ¢ok unsur barindirsa da salt bir ben-anlatisi olarak kabul edilemeyecegini
ifade eder (2019, s. 219).
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kendisini anlatirken “Sergiizest-i Evliy4, Sergilizest-i Hakir, Sergiizest-i hakir Evliya-y1 piir taksir,
Hikéye-i Hakir” gibi “sergiizest” ve serglizestle iliskili olan “hikéye”yi kullandigini 6rnek verir
(Mengi, 2016, s. 92). Bu baglamda yapilmis bir degerlendirme de Katip Celebinin (6. 1657)
Mizanii'l-Hakk fi Thtiyari’l-Ehakk adli eseri {izerinedir. Katip Celebi, eserinin hatimesinde kendi
hal tercemesini veciz bir otobiyografi 6rnegi seklinde kaleme almistir. Eserin bu kismini bir
tezkire maddesi gibi ele alip incelemek mimkindir. Hatime'yi orijinal kilan, Gslabunu
sekillendiren ve otobiyografik bir 6zellik kazandiran tavir yaninda, miiellifin kendisinden
bahsederken teklik tigiincii gahis ve zaman olarak da goriilen ge¢mis zaman kipiyle s6z etmesidir.
Bu zaman kipinin kullanimi anlaticiyr miisahit konumuna yiikseltirken metni de edebi bir tiir
olan hatirata yaklastirir (Capan, 2016, s. 49). Sair ve yazarlarin eserlerinde kendi hayat
hikayelerine yer vermelerine dair diger bir 6rnek olarak Taskopriilizadenin (6. 1561) Es-
Sakd'iku'n-Nu'mdniyye Fi ‘Ulema'id-Devleti'l- Osmdniyye adli eseri gosterilebilir. Miiellif eserde
bizzat kendi hayat hikayesini verir. Ancak eserin biitiinline bakildiginda kendisinden izler tagiyan
malzemeler de bulmak miumkiindiir. $oyle ki; Taskopriilizade’nin, Osman Beyden kendi
zamanina kadar yagayan Osmanli alim ve ariflerini se¢isi, anlatig, birbiriyle iliskilendirmesi onun
zihniyeti, fikriyat: hatta hissiyat1 hakkinda bilgi verir. Fazlioglu'na gére basta Osmanli dsneminde
kaleme alinmis Tiirkge ve Arapca Sakdik ve Zeyilleri ile tabakat kitaplar1 ve tezkireler gibi
metinler “ben-anlatis” mefthumu agisindan okunabilir ve bu metinlerin i¢lerinde hayat hikayeleri
anlatilan alimlerin ve ariflerin bizzat kendileri hakkindaki ‘rivayetleri’ saf “ben-anlatis1” olarak
goriilebilir (2023, s. 4-5). Bu duruma su‘ara tezkireleri agisindan bakildiginda, Asik Celebinin (6.
1572), kendisiyle dogrudan ilgili kisiler, olaylar ve anlattiklarinin ¢agristirdiklarina gére metnin
degisik bolimlerinde kendinden soz edip kisisel hikayesinin kurulmasina firsat verdigi;
tezkiresinde kendisine 6zel bir boliim ayirmadig: halde tezkirenin girisi -6zellikle de sebeb-i telif
kismi-, aile fertleri ve akrabalari, yakin arkadas ve dostlari, hocalar1 ve saygi duydugu kisilerden
soz ettiginde kendisinden sdz etme ihtiyaci duydugu goriliir (Aynur, 2011, s. 21).

Yukarida izah edilmeye ¢alisilan miiellifin basindan gegen olaylar ve duygu durumlarindan izler
tagtyan ben anlatilari literatiiriine mahsus hatt-1 himayundan iftirdindmeye?, rityadan sebete ve
ginliiklere® degin cesitli edebi tiirler ve manzum veya mensur olarak kaleme alinmis bir¢ok eser
lizerine yapilmis ¢aligmalar bulunmaktadir®. Bu ¢aligmada ise Latifinin (6. 1582) Tezkiretiis-
Suard ve Tabsiratii'n-Nuzamd adli suara tezkiresinde miellifin mukaddime kisminda yalnizlik,
serzenis, endise, begenilme ve elestirilme korkusu gibi cesitli duygu durumlarini anlatarak
kendisinden bahsettigi kisimlar incelenmeye ¢alisilacaktir.

Tezkiretit’s-Su’ara Mukaddimesine Gore Latifi

1546 yilinda tamamlanip devrin padisahi Kanuni Sultan Siilleyman (6. 1566)'a takdim edilen, 343
sairin biyografisinin bulundugu Tezkiretii's-Suard ve Tabsiratii'n-Nuzamd, mukaddime, {i¢ fasil ve
hatime boéliimlerinden olusmaktadir. Besmele, hamdele ve salvele ile baslayan mukaddime
bolumd, giirin faziletleri (Der-beyan-1 fazilet-i keldam-1 mevziin), sairlerin siir séyleme sebepleri
(Der beyéan-1 illet-i si'r-guften-i su'ara...) ve padisaha 6vgil ile devam eder. Ardindan gelen
"Sebeb-i te'lif-i kitab..." baglig1 altinda yazarin hayatina dair bazi bilgiler de bulunmaktadir ve bu

2 Tuncer (2024), Salman (2022)

3 Ayten (2023), Fazlioglu (2023), Gorgiin (2024)

* Bu alan ile ilgili kurulmus bir aragtirma merkezi bulunmaktadir. 1lgili calismalar hakkinda kapsamli bilgi ve literatiir
i¢in bk, https://benanlatilari.medeniyet.edu.tr/tr; ayrica yine bu alan 6zelinde caligmalar yayinlayan bir dergi
bulunmaktadir: https://dergipark.org.tr/tr/pub/ceride
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boliim, tezkirenin en 6nemli kisimlarindan biridir. Latifi, tezkiresine aldig1 sairleri hangi dl¢iilere
gore sectigini ve bunlari secerken karsilastigi giiclikleri anlatirken siir ve saire yonelik
degerlendirmeler ile bir bakima divan siirinin poetikasina 1s1k tutacak goriislere yer verir
(Canim, 2000, s. 15-18).° Canim’in da yukarida ifade ettigi tizere mukaddimenin 6zellikle sebeb-
i telif kism1 Latifinin hayatina ve gesitli duygu durumlarina dair énemli izler tagimaktadir. Isen
de mukaddimenin miellifin hayati ve eserleri hakkinda bazi bilgiler barindirdigini ifade
etmektedir ve ona gére dostu Za‘ifinin tesvikleriyle eserini yazma sebebini anlattig1 bu kisim bir
kurmaca seklindedir (1999, s. VIII). Aslinda Latifi tezkiresinde kendi hayat hikayesini de bir
madde bagi olarak anlatmistir (Canim, 2000, s. 484-489). Ancak bu otobiyografi, asagidaki
tespitlere gore sonradan olusturuldugu yoniinde bazi tespitler barindirmaktadir:

Osmanli tezkirecileri kendilerini tezkirelerine nasil yerlestirmislerdir? Bu konuda Agik
Celebi'ye kadar olan gelenekte iki se¢im goriiyoruz: Sehi (6. 1545) tezkiresinde kendi ismini
madde bagi yapmamisken Latifi (1491-1582) madde basi yaparak, dogdugu sehir, aile ady,
mabhlas se¢imi, sair ve yazarliga dogustan gelen yetenegi ve bunu ispat i¢in uzun bir agiklama,
eserlerinin adlari ve sairlik yetenegine 6rnek olarak gordiigii bir kasidesinden segme beyitleri
iceren bilgiyle 6zyasamoykiisel bilgiyi dogrudan sunar. Ote yandan, Latifi tezkiresinin Ridvan
Canim negrinde yer alan bu maddenin yazma niishalardaki haline baktigimizda bagka bir
durum karsimiza ¢ikar. Bu elestirel nesirde ele alinan 51 tezkire niishasindan sadece 12 Ekim
1597'de (1 Rebitu'l-evvel 1006) Mora'da Abdiilbaki bin Mehmed tarafindan istinsahi
tamamlanan Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi TY-2646 nolu niishada bu madde yer
almaktadir. Ridvan Canim'm gérdiigi 51 niishanin 50'sinden anlasildigina gore Latifi'nin
eserini ilk kez tamamladig1 ve padisaha sundugu 1546 tarihinde kendi biyografisini heniiz
madde bag1 olarak tezkiresine almadigin: gésterir. Bu maddenin ge¢ donem istinsah edilmis ya
da yeniden yazilmis bir niishada olmasi Latifi'nin, Agik Celebi'nin tezkiresinin yazilip dolagima
girdigi 1568 tarihinden sonra ona bir cevap olarak kaleme almis olmas: ihtimalini akla
getirmektedir (Aynur, 2011, s. 20).

Ayrica Andrews ve Dalyanin (2019) 1546 ve 1575 tarihli iki niisha iizerinden yaptiklari
karsilagtirma, Latifinin tezkiresinin birden fazla telif siirecinin oldugunu géstermektedir. Bazi
maddelerin kelime sayilarinda azimsanmayacak derecede eklemeler, ayn1 zamanda stilistik
acidan da degisikliklerin bulunduguna dair tespitler bulunmaktadir. Latifi, hayatinin ilerleyen
yillarinda tezkiresini ilk kaleme aldig1 tarihten yaklasik 30 yil sonra, eserine yoneltilen elestirileri
dikkate alarak kimi degisiklik ve ilavelerle eserini giincellemistir. Bu degisiklikler sadece eserin
hacmi ile sinirli olmayip ayni zamanda iislubunu da kapsamaktadir (Andrews ve Dalyan, 2019,
s.65). Sahin de tezkirenin ilk versiyonu sayilan Rasid Efendi niishasindaki derkenarlar iizerinden
yaptig1 tespitleri cesitli biyografiler tizerinden karsilastirmali olarak aktarir (Sahin, 2020).
Latifinin, okuyucu kitlesinin 6zden ¢ok sekle, bilgiden ¢ok hikéyeye egilimli olusuna tztldagi
de asikardir. Latifi bu Uziintiisiind, her iki niishanin hatime boéliimlerinde dile getirir ve
okuyucularin sanata ilgisinin kalmadigini, doneminin sanatkdrinin gercek degerinin
anlagilmadigini, insanlarin diinya nimetleriyle ugrastigini ve arzularin pesinde kostuklar: gibi
pek ¢ok nedenleri gostererek tezkiresini istedigi gibi yazamadigini da belirtir. Zaten, bu tarz
yaklagimlar onun kisiligine de uygun degildir (Andrews ve Dalyan, 2019, s. 63).

5 Tezkire ile ilgili detayh bilgi i¢in bk. Canim, (2000), Canim (2016), Isen, (1999).
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Asagida mukaddimesinden hareketle Latifinin kendisinden ve kargilastigi hadiseler
cercevesindeki gesitli duygu durumlarindan bahsedilecektir. lgili kisimlara dair 6rnek kesitler
tezkirenin (Canim, 2000) nesrinden alintilanmustir.

1.Kisiligine Dair izler, Sikintili Zamanlar, Endiseler

Latifi, kendine dair ilk izleri sebeb-i telifin mazeret beyan: kisminda verir. Bu kisim miellifin
hasbihali olarak da degerlendirilebilir. Miiellif, yaratilis1 ile ilgili olarak ad1 san1 bilinmeyen bir
dervis, evi barki olmayan gonlii yarali, perisan halde, ¢ilgin mesrepli, delidolu, laubali mezhepli,
ne diinya nimeti ile kiymetlenen ne de bilgi ve hiiner ile makam sahibi biri oldugunu séyler:

Kemine hod bir dervis-i bi-nam i nisan ve dil-ris-i bi-hantiméan la-mekan-1 stiride-hal i seyda-
mesrep ve divane-reng ii laubéli-mezhep ne devlet-i diinya ile ehli kadr ve ne fazl u hiiner ile
sahib-i sadrum (s. 90).

Latiff'ye gore eser yazacak bir kisi her konuda giicte ve mali olarak da rahatlikta olmalidir. Bir
bagka ifadeyle yazar saglikli olmali ayn1 zamanda ge¢im endisesi de tasimamalidir. Ciinkii ancak
bu imkanlara sahip yazar, sozleri ve manalar1 yerli yerinde bir araya getirip ince hayallerle
slisleyerek erbabinin begenisini kazanabilir:

Ve hem tahrir i te‘life kiside f'l-ctimle mecal ve viisat-i hal gerekdiir ki tertib-i elfaz u ma‘ni
terkib olacak mevaki‘inda halel-i hayalat ve hilye-i niikatla mu‘alla ve miizeyyen olup mahall-
i kabiile karin ola ve miicib-i 4ferin ola (s. 94).

Fakat Latifi, su sozlerinden anlagildigina gore yukaridaki sartlari kendisinde tasimamakta ve bir
tezkire yazabilecek rahat-1 ruhu kendisinde bulamamaktadir: Sikint: tozlarinin riizgar bu toz-
toprak i¢inde kalmis degersize sayisiz dert tozlarindan bir an géz mil agtirir ki diinya yiizii
goreyim? Bu lirkek goniil huzur bulup zihni toparlamak miimkiin mi ki aklimi toplayip bir iki
sozii diizenlice bir araya getireyim. Bir an yoktur ki gam ve keder atesinden gonliimiin dumani
goge ¢tkmasin ve zamanin hadise oklar1 felek oku misali gokytiziinden {istiime yagmasin.

Riizgar-1 mihnet-gubér bu hakir-i hak-sare gerd-i derd-i bi-sumardan bir an géz mi a¢durur
ki diiny4 yiizin gorem ve bu dil-i remide dramide olup cem‘iyyet-i hatir m1 miiyesser olur ki
‘aklum dirtip bir iki soze irtibat u intizdm virem. Dem olmaz ki ates-i gam u elemden did-1
dilim gbge agmaya ve sihdm-1 havadis-i eyyam ¢arh oki misélinde felekden iistiime
yagmaya... (s. 94)

Icerisinde bulundugu bu buhranli hali “Ya Rabbim bu tiirlii tiirlii ayiplanmalar, merhemsiz
yaralar, bunca sikintilar bana kétii talihimden midir?” mealindeki beyti ile 6zetler:

Bana bu tali*-i bedden mi ya Rab bunca mihnetler
Bu glin-a-glin meldmetler bu merhemsiiz cerahetler

Latiftnin, kendisini talihsiz, mutsuz ve bunca gam ve kederin hiicumu altinda noksan akil ve
yetersizlik ile boylesine biiytlik bir ise girismesinin alimler nezdinde giiliing duruma diismekten
ve agz1 bozuk kiskang kisilerin ondan alayla bahsetmelerinden endise ettigi goriilmektedir. Ona
gore boylelerin diline diismektense yilanin diline diismek yegdir.

... bu dil-i nd-murdd u na-sad ile bunca gumtm u hiimimun hiicimuna ‘akl ‘akim ve tab’
sakim iken bu sugl-i ‘azime slir® u miibaseret hemén sebeb-i hande-i ehl-i ‘irfan ve ba‘is-i
dihk-1 hussédd-1 ta‘ne-zenan olmakdur
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Dehen-i mara diigmek evladiir
Dehen-i nasa diigmesiin kimse ~ (s. 95).

1.1.Tercihi Yalnizlik ve Kanaatkarlik

Latifinin eserini kaleme aldig1 dénemlerde bahsettigi durumlardan biri de kendi tercihi olarak
sectigi yalnizhiktir. Bu siirecteki en yakin arkadaglar: kitaplardir. Latifi, “En iyi dost giizel kitaptir”
mefhumuna gére dnceki alimlerin eserlerini can dostu edindigini kaydedip bu baglamda hasb-i
héli olarak yazdig: ve dilinden diistirmedigini soyledigi “kitab” redifli® siirine yer verir.

“Ni‘mell-enis el-kitabii'n-nefis” mefthtiminca fuzala-y1 selefiin mirellefatin elif-i can ve
musannefatin enis-i cinan idintip bu si‘r-i sirini hasb-i hél ve dilde makal idinmigdiim (s. 86).

Siirin ardindan yine “Yalmizlik kotii arkadasla olmakdan hayirhdir” sbziine gondermede
bulunarak insanlarla kirli iligkilerden sakinip uzlete ¢ekilmeyi tercih ettigini séyler. Bu tercihini
de tecriibeyle edinilmis kesin bir bilgi olarak alemde uzlet gibi goniil ferahlig1 ve kanaat
zenginligi 6l¢lisiinde ruh rahathigi olmaz der.

...mazmuninca televviis-i ‘alayik-1 halayikdan el yuyup ve pa-yi ihtilat u irtibati zeyl-i feragat
i iltivaya gekiip kiinc-i ‘uzlet ve kiige-i feragat intihab u ihtiyéar itmisdiim. ‘Ayne’l-yakin gérmis
ve ‘ilme’l-yakin ile bilmisdiim ki ‘4lemde ‘uzlet gibi sebeb-i feyz i fiitth ve gina-y1 kana‘at
mesabesinde rahat-1 rith olmaz (s. 86).

Latifi, tercih ettigi bu yalnizligin ona kimi faydalar getirdigini soyle ifade eder: Bu yol, teklik ve
rahatliga vasita ve vesile olup alemin dost goriiniislii ve diisman karakterli, mektup gibi iki yiizli
ve kalem gibi iki dilli fesat ve arabozucularindan, kiskang ve kogucularindan
korundum/emniyette oldum.

Bu tarik ctimle-i vahdet G rahata vasita ve vesile olup ‘dlemiin dost-siiret ve diigmen-siret
name-sifat iki yizli ve hame-vir iki dilli mifsid @ gammazlarindan ve hastd u
hemmazlarindan emin i mutma‘in oldum (s. 87).

2.Edebi Yetenegi ve Eserleri

Latifi, heniiz yeni yetme bir ¢ocuk iken siir ve ingaya egilimi, bilgi ve hiinere de cani goniilden
ragbeti oldugunu soyler. Necm suresinin 39. ayeti “Insan icin ¢alismasindan baska sey yoktur”
geregince, Allah, noksansiz lutfundan umduklarimi bol buyurmus, disiince kuvvetimden fasih
ibareler ve giizel istiarelerle manzum mensur, senenin on iki aymnin giinleri ve mavi gékyiiziiniin
burglar1 gibi on iki kitap, risale, miingeat ve makale yazip telif etmistim.

Hassa ki heniiz tifl-1 nev-hiz u nev-dmiz iken nazm u ins ile {ins @ tlfetiim ve fazl u hiinere
samim-i can u cindndan tevecciih il ragbetiim olmagin mticibince Hazret-i Vehhab-1 vahibir’l-
amal ve feyyaz-1 Huda-y1 mitedl kemal-i lutfindan me'mutliimi mebzil buyurup hassa-i
karthamdan ‘ibarat-1 fasiha ve isti4rat-1 meliha birle manziim mensir ‘aded-i suhir-1 sene-i

¢ Her dem ehl-i dilleriifi yaninda yaridur kitdb / Minis-i evkati yar-1 gam-kiisaridur kitab

Nitekim eglencesidiir maél i cahi cahiliifi / Ehl-i ‘irfanufi da mél-i bi-sumaridur kitab

Yeg durur bifi kan-1 zerden ehl-i fazla bir varak / C4hil almaz bir pula netsiin ne karidur kitab

Kenz-i la-yefnéya irer padisah-1 vakt olur / Her kimiifi gencine vii gencine-daridur kitab

Gel berti ey zulmet icre ab-1 hayvan isteyen / Bu sevad igre o ‘aynun ¢esme-saridur kitab

Gonca-ves dil-teng olanuf gonlif agar giil gibi / San giil-i sad-berg-i fasl-1 nevbaharidur kitab

Ol kisi buldi cihén iginde yér-1 bi-halel / Ey Latifi her kimiin yaninda yéaridur kitab
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eyyam ve buriic-1 sipihr-i miné-fam gibi on iki ‘aded kitab u risale ve miinge’at u makale tahrir
u te’lif itmigdiim (s. 88).

Ancak bu ¢aligkanlig1 sayesinde telif ettigi bunca eseri olmasina ragmen muhtemelen bekledigi
takdiri gérmediginden sarf ettigi emekleri gereksiz buldugunu ifade eder. ilk genglik
zamanlarindan itibaren gereksiz sikintilar ¢ekip manzum ve mensur bir¢ok kitap, risale, miingeat,
makale yazdim, hi¢birinden nasiplenemedim ve higbiri amag ve istegime vasita ve vesile olmadi
muradima kavusmadim.

‘Unfuvédn-1 cevaniden bu afa degin bihtde ta‘ibler ¢ekiip manziim u menstr bunca kitdb u
risile ve miingedt u makale te‘lif G tahrir itdim birinden behre-mend olmadum ve birisi
matlib u makstida vasita ve vesile olup hultil-i murada vustl bulmadum (s. 94).

2.1.Dostu Goziinden Edebi Yetenegi

Latifi, sebeb-i telifinin 6nemli bir kismini bu béliimde adini zikretmedigi ancak yakin dostum
seklinde tarif ettigi Za‘ifi ile diyalogu tizerinden anlatir. Bu kisimlar 6zetle, dostunun tesvikleri,
kendisinin mazeretleri ve sonrasinda ikna edilisi seklinde ilerler. Samimi dostuna gére Latifnin
tezkireyi yazabilecek nitelikleri su sekildedir: Saf siire tam kudreti ve inga ilminde yeni ve giizel
bir eser meydana getirme konusunda yetenegi vardir. $iir ve nesirde sdyleyisin tavir ve tarzina,
soziin slup ve giizelligine her yoniiyle vakaf, sozii ilerletme ve maksatlarinin geregini anlatmada
sozlerin eksik ve kusurlarina, egrilik ve dogruluguna tam manastyla vakaftir.

...nazm-1 pake bi't-tamam kudretiin ve fenn-i insada ihtira® u ibda‘® ve ihtiraa her vechle
istita‘atufl vardur. Nazm u nesrde kelamuf tavr u tarzina ve soziif {islib u nagzina her vechle
‘arif ve sevk-1 kelam u iktiza-i merdmda keliméatun kem i késtine ve kec 1 réstina kema-hiye
vakifsuii... (s. 100).

Bunlarin yaninda Latifi, mitkemmel tetkik ile sairlerin 6zellikleri hakkindaki birikimi, idrak ve
eksiksiz vukufu ile aralarindaki farklari ayirt etme konusunda kusursuz bilgisi sahibidir.

... tetebbu‘-1 mustevfa ile ahval-i gu‘araya 1ttila‘ u gudrun ve vukaf-1 killi ile mabeynlerinde
olan tefavit @ tebaytine ‘1ttila‘-1 bi-kustrus vardur (s. 100).

3.Dost/lar1

Latifi, mukaddimenin sebeb-i telif kisminda, yukarida da zikredilen kitaplarla olan dostlugu
disinda kisi olarak sadece bir dostundan bahseder. Ancak onun da adin1 anmaz.” Tirli alanlardaki
bilgi ve birikimleriyle bilinen aziz ve kerem sahibi sadik dostlardan i¢i dis1 bir, bir dost vardi. Bu
dost, ilim ve irfandan tamamiyla nasibini almis, anlatis giizelligi ve tath dilliligiyle halk arasinda
serefli ve itibarli biriydi. Saf yaradilis1 ve anlayis giizelligiyle siir ve insa yoluna varmus, lugaz ve
muamma ilminde taninmis biriydi.

Enva‘-1 ma‘rifle ma‘rtf e‘azz-1 jhvan ve ekrem-i hullindan bir yar-1 bi-riya vard: ki behre-i
‘ilm 1 ‘irfindan bi't-tamam behremend ve nutk-1 beyén u ‘uztbet-i lisanla beyne’l-enam emced

7 Tezkiresini yazmast konusunda onu tesvik ettigini ve sebeb-i telifte, samimi dostu olarak bahsettigi kisinin Za‘ifi
oldugunu ilgili biyografide soyle anlatir: Onunla ahiret kardesligi ile ok vakit gecirip sohbet ettiklerini ve bu daginik
haldeki sayfalarin onun 1srar ve tesvikleri ile bir araya getirdigini, tezkirenin sebeb-i telifinde bulunan sual ve cevap
kisimlarindaki istisarelerin de onunla yapidigini ifade eder. “Bu fakir @ hakir ile uhuvvet-i uhrevi birle ¢ok hukik-1
sabikalar1 ve musahabet-i sidikalar1 gegmisdiir ve bu perisan evrakun tahrir @i tedvini anlarui ilhah u ibrami ve tahrik
u ikdému ile tahrir @ tesvid olup kitdb-1 merkiimun sebeb-i te’lifinde véki‘ olan su‘al i cevab ve bahs 1 hitb anlarui
miigavere ve miifavazasiylediir” (Canim, 2000, s, 368-369)
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@ erclimend idi ve tab‘-1 pak @ lutf-1 idrakle tarik-1 nazm u ingdnuf yolina varmis ve fenn-i
lugaz u mu'ammada hayli ad ¢ikarmus idi (s. 88).

Latifi, dostuyla ilgili yukaridaki ifadelere benzer 6vgiilerinin ardindan o faziletlerle donanmis
dostunun elinden diisiirmedigi ve her boliimiinden kendisine parcalar okudugu kitabin
Camtnin Bahdristdn’1 oldugunu sdyler.

Labid ol fazil-1 fazilet-me‘ab elinde bir kitdb-1 beldgat-nisdb vardi. Aqup her fasl u babindan
bu fakir @i hakire hayli hitab itdi. Meger ol kitab-1 kirami cevab-1 Giilistan, Baharistan-1 Cami
idi (s. 88).

Son olarak kadim ve dert ortagi olarak ifade ettigi dostunun kendisinden Osmanli iilkesinin
Tiirk¢e yazan sairlerini -6nceki satirlarda anlatilan Mecdlisiin-Nefdis- tarzinda ad ve sanlariyla
yazip her birinin nicelik ve niteliklerini, yetenek ve kudretlerini her tiirlii cabay1 gostererek giicii
yettigince belirleyip acgik¢a anlatmasini ister.

Velhasil ol yar-1 kadim ve gam-kiisar-1 kerim bu piir-kem 1 kasitden der h¥ast itdi ki bu nehc
@ nemat iizre vildyet-i Riim sé‘irlerini ve Tiirki ‘ibarat nazimlarini nemat-1 megrat u ma‘htd
tizre ismi ve resmi ile tahrir U tastir idiip her birintin kemiyyet @i keyfiyyetin ve istidad u
istita‘atin bazell G faka ‘ald kadri’t-taka ta‘yin i tebyin idem (s. 89).

Sonug¢

Yazma kiiltiirii icerisinde kaleme alinmis neredeyse tiim eserlerde bagka birinin hayatini anlatsa
dahi miellife dair izler gormek miimkiindiir. Bu izlere, yazarin/sairin bagindan gecen veya sahit
olduklar: olaylar, seyahat ettikleri yerlerdeki sahsi izlenimler, endise, korku, heyecan gibi duygu
durumlar1 seklinde rastlamak mimkindir. Buna benzer miellife dair izlerin daha ¢ok eser
basinda mukaddime veya sebeb-i telif bolimlerinde gortildigii miisahede edilmektedir. 16.
yizyillin en onemli biyografik eserlerinden biri olan Tezkiretiis-Suard tzerine yapilan
¢aligmalarda, mukaddimenin &zellikle sebeb-i telif kisminda miellifin hayat1 ve eserleri hakkinda
bilgiler verdigi kaydedilmektedir. Eserin mukaddime boliimiine bu pencereden bakildiginda,
miellifi Latifinin hayatina ve duygu durumlarina dair cesitli bilgiler barindirdig gériilmektedir.
Boylesine Onemli eserlerin yazilis siireclerinde miielliflere dair en belirgin izler daha ¢ok
mukaddimelerde bulunmaktadir. Ciinkii bu kisimlar kimi zaman kurmaca da olsa mielliflerin
kendileri ile ilgili ilk ag1zdan anlatilar1 icerirler. Biyografik eserler 6zelinde bakildiginda, miellifin
bagkalarinin hayatini anlatirken kendinden bahsetmesi ikincil konuma diigser. Ancak yine
tezkirede yer alan tiim biyografilerde Latifinin “ben”ine dair izler sonraki ¢alismalarin konusu
olmalidir.

Latiftnin yaratilis1 ile ilgili olarak kendisini dervis tabiatli, gdnli yaraly, ¢ilgin mesrepli, delidolu,
laubali mezhepli, ne diinya nimeti ile kiymetlenen ne de bilgi ve hiiner ile makam sahibi biri
olarak tanittig1 goriilmektedir. Onun bu kendisi ile ilgili bu ifadeleri gelenekte yeri olan ayni
zamanda kurmacanin da birer pargasi olan kendisinden bahsederken kullandig: hakir, fakir gibi
miitevazilik ifadeleridir. Ote yandan mukaddimede gesitli sikintilar1 oldugu icin bir tezkire
yazabilecek halet-i rtihiyede olmadigini s6yledigi halde ortaya bir tezkire koymus olmasi yazarin
kendisi ile gelistigini de gosterir. Ancak bu ruh halinde iken onu eserini yazacak yetkinlikte
olduguna ikna eden -yine klasik yazma kiiltiirii geleneginde siklikla karsilasilan- dost/lar1 onu
tesvik etmistir.
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Latifi, insanlarla kirli iliskilerden sakinip uzlete ¢ekilmeyi tercih ettigini, dost goriinislit ve
disman karakterli, fesat ve kiskang kisilerden, tercih ettigi yalnizlik sayesinde korundugunu
anlatir. Bu siirecte en yakin dostlar1 ya da siginag kitaplaridir. Mukaddimede adini anmadan kisi
olarak bahsettigi dostu, kadim dert ortagi, ona edebi yeteneklerini hatirlatan ve tezkiresini yazma
konusunda tegviklerde bulunan ilgili biyografide isaret ettigi Za‘ifidir. Ayn1 zamanda Za‘if,
Latifinin diyalog yontemi iizerinden kurguladig1 sebeb-i telifte duygular1 ve zafiyetlerinden
bahsettigi bir bakima igini doktiigii, sonrasinda onu yiireklendiren dostudur. Mukaddimede
anlattigina gore, heniiz yeni yetme bir ¢ocuk iken siir ve ingaya egilimi, bilgi ve hiinere de cani
goniilden ragbeti vardir. On iki kitap, risale, miinseat ve makale yazip telif ettigini kaydeden Latifi,
tezkirenin tamamlanma tarihi dikkate alindiginda o siralarda 55 yasindadr.

Latifi, kendi biyografisine tezkiresinde bir baslik agmistir ancak tezkire nesrinde degerlendirilen
51 niishadan, sadece istinsah tarihi 1597 olan niishada miiellifin otobiyografisi bulunmaktadir.
Oysa ki, 1546 yilinda yani s6z konusu niishanin istinsahindan 51 yil énce eserini ilk kez
tamamlayip donemin padisahina sunulan eserde Latifinin otobiyografisi bulunmamaktaydi. Bu
durumu dile getiren Aynur’a gore Latifinin, Asik Celebinin tezkiresinin yazilip dolagima girdigi
1568 tarihinden sonra ona bir cevap olarak kaleme aldig1 seklinde degerlendirilmektedir. Ayrica
Latiffnin mukaddimede siklikla tizerinde durdugu yetersiz, kiskang ve kin giidenler tarafindan
kinanma, eserinin degersiz bulunmasi (eserine Kastamonuname denmesi ve alfabetik diizeni
Agsik Celebiden alma, yaran lokmasina tamah etme elestirileri) gibi bazi endiseleri kendi
biyografisinin sonraki yillarda dahil edilmesinin diger bir dayanag: olabilir. Kaldi ki
mukaddimesinde, edebi yetenegi ve eserlerinden bahsettigi kisimlar ve sairlerle ilgili goriisleri
kendi hayat hikayesi ile karsilastirildiginda pek ¢ok seyin benzer oldugu goriilecektir.
Aralarindaki fark mukaddimede say1 ve isim belirtmeden soz ettigi eserlerinin otobiyografisinde
belirtilmis olmasidir.

Sonu¢ olarak Osmanli miiellifleri kendilerini eserlerine nasil yerlestirmislerdir? sorusu,
serglizestnameler, hasb-i haller, hatiralar ve biyografik eserler olmak {izere neredeyse tiim edebi
trinlere sorulabilir. Miellifin tabiati, mesrebi, yasadig1 ¢cevre, mensubu oldugu tarikat, meslegi,
isgal ettigi makam, maddi durumu, kargilastig1 hadiseler ve bu hadiseler karsisindaki tutumunu
ortaya ¢itkaran duygu durumu gibi bir¢ok degisken s6z konusu soruya verilecek cevaplarin icerigi
olabilir.
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