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Oz

Klasik Ttirk edebiyat: geleneginde kurulus donemindeki terciimelerden itibaren pek ¢ok siir ve miistakil eser,
farkli ddnemlerde ve degisik formlarda yeniden yazilmustir. Bu sekilde iiretilen miistakil eserlerden birisi de
Dasitan-1 Ferruh u Hiima adli ask hikayesidir. Bilindigi kadariyla Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd’nin mensei, ad1
ve sairi bilinmeyen Kipgak Ttiirkgesiyle yazilmus bir esere dayanmaktadir. Muhammed (ya da Mehmed) isimli
bir sair, bu eseri 1397 yilinda Ferruh u Hiimd (ya da Ferruh-ndme veya Isk-ndme) adiyla mesnevi formunda
Anadolu Tiirkcesine genisleterek aktarmis ve Emir Stileyman’a sunmustur. S6z konusu mesnevi ise IIL
Mehmed’in emriyle 1601 yilinda Mehmed Serif (1557-1631) tarafindan Ddsitdn-1 Ferruh u Hiima adiyla
mensur bir hikdyeye doniistiriilmiistiir. Anlatinin bu formu, 19. yiizyilda bazi eklemelerle yine mensur
olarak iki kez daha yeniden yazilmistir. Bu ¢alismada Didsitdn-1 Ferruh u Hiimd'mn 1601 yilinda meydana
getirilen metni kaynak metin olarak kabul edilerek 19. yiizyilda yeniden yazilan iki niishanin, bununla ve
birbirleriyle olan iligkileri incelenecek, belirlenebilen ortakliklarla farklilhiklar iizerinden yeniden yazim
slirecinin degerlendirilmesine gayret edilecektir. Bu cergevede soz konusu yeniden yazimlarin olast
amaglarinin ve sebeplerinin, sanatcilar1 yeniden yazmaya sevk eden motivasyonun(larin), yeniden yazim
stireglerinde uygulanan yontem ve tekniklerin anlagilmasina calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Ttiirk edebiyats; Yeniden yazim; Mensur ask hikéyesi; Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd;
Musannif

Abstract

In the tradition of Classical Turkish literature, from the earliest translations onward, many poems and
independent works have been rewritten in different forms across various periods. One of these rewritten
independent works is the love story Désitdn-1 Ferruh u Hiimd. As far as is known, the origin of Ddsitdn-1 Ferruh
u Hiimd lies in a work composed in Kipchak Turkish, whose title and author remain unidentified. A poet named
Muhammed (or Mehmed) expanded this work into Anatolian Turkish in 1397 under the title Ferruh u Hiima
(also known as Ferruh-ndme or Isk-ndme) in the form of a mesnevi and presented it to Emir Siileyman. This
mesnevi was later transformed into a prose narrative by Mehmed Serif (1557-1631) in 1601, under the command
of Sultan Mehmed III, with the title Dasitdan-1 Ferruh u Hiimd. The prose version of the narrative was rewritten
twice more in the 19th century, again in prose form, with certain additions. In this study, the text produced in
1601 is taken as the source text, and the 19th-century rewritten two copies are examined in relation both to the
source text and to one another. Through the analysis of similarities and differences, the process of rewriting will
be evaluated. Within this framework, the possible aims and reasons behind these rewritings, the motivations that
led the authors to undertake them, and the methods and techniques employed in the rewriting processes will be

explored.

Keywords: Classical Turkish literature; Re-writing; Prose love narrative; Désitdn-1 Ferruh u Hiimd; Compiler
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Giris
Klasik Tiirk edebiyati geleneginde cok farkli bigimlerde yeniden yazim 6rneklerinin bulundugu
bilinmektedir. Mistakil eserler ya da metin parcalari, birebir ya da serbest terciimeler veya diligi
aktarmalar yoluyla sekil ve iceriklerinin ana ¢atilari korunarak farkli zamanlarda bagka
yazarlar/sairler tarafindan pek ¢ok kez yeniden yazilirken birgok siir de nazire gelenegi
cercevesinde yeniden tretilmistir'. Yeniden yazim stirecinde kaynak eserin vezin, nazim sekli,
kafiye/redif gibi sekil 6zelliklerinin ve/veya ad, konu, tema, duygu, hayal, olay orgiisii, sahis
kadrosu gibi icerik hususiyetlerinin korunmasi sayesinde kaynak/zemin metinle yeni eser
arasinda gi¢li bir bag kurulmustur. Bu bag, yeni esere -kaynak eserin ge¢miste sahip oldugu
popiileritesi {izerinden- hazir bulunusluk seviyesi ve farkindalig1 yiiksek bir okuyucu Kkitlesi
bulma imkani sunmus, eserin begenilip kabul gérme ihtimalini arttirmistir. Bu durum da ortak
mesaj(lar)a, ortak estetik deger(ler)e, ortak kiiltiirel kod(lar)a sahip olan eserlerin siirekli olarak
okunmasi sayesinde Osmanli toplumu igin gelenegin siirekli olarak yeniden iiretilerek kiiltiirel
devamliligin saglanmasina, ortak estetik zevkin gelisimine ve kollektif suurun tekamiiliine katki
yapmuistir. Bu ¢alismanin konusunu da 14. yiizyildan 19. ylizyila kadar farkli cografyalarda ve
farkli formlarda -bilindigi kadariyla- en az dort kez yeniden yazilan Ddsitan-1 Ferruh u Hiimd nin
yeniden yazim pratikleri agisindan degerlendirilmesi olusturmaktadir.

Eser lizerindeki degerlendirmelere gecmeden Once, kitap iiretim ve ¢ogaltim siireclerinin daha
¢ok katiplerden olustugu distiniilen miistensihler araciligiyla icra edildigi dénemlerde iiretilen
niishalarin kaynak metinden degisen oranlarda farkliliklar gostermesinin ¢ok sik goriilen olagan
bir durum oldugunu hatirlamak gerekmektedir. Konuya dair arastirmalarda yazma niishalar
tizerine degerlendirmelerde bulunan aragtiricilarin ana bir niishadan kopyalanmig/cogaltilmis
diger niishalardaki farkliliklar biiyiik 6l¢iide miistensihin sinirli bilgi birikimine baglamalari;
niishay1 istinsah edenin dalginligindan ve daha da goriiniir olarak eski yaziya hakimiyetinin,
edebiyat ve diger kiiltiir alanlarindaki bilgisinin derecesinden dogdugunu diisiinmeleri genel
kabul olarak sunulur. Mistensih, istinsah ettigi niishanin yazisini iyi okuyamadigi igin
kelimeleri/kelime gruplarini kendine gore yorumlayarak veya bir bagka kelimeye/kelime
grubuna benzeterek okur ve bdylece metne bilingsizce miidahale etmis olur ya da kendince daha
uygun buldugu ifadeleri, terkipleri ve kelimeleri, asil metindekilerin yerine koyarak metne
bilin¢li olarak miidahale eder. Bu midahalelerde devrinin telaffuz Ozelliklerinden, dili
kullanisindan edebiyat ve estetik anlayisina ve zevkine kadar uzanan farkli etkenleri gérmek
mumkindir (Tekin, 1979, s. 312). S6z konusu metinlerdeki bozulmalar kasith ve kasitsiz
olabilir. Katiplerin cahilligi, titiz davranmayislari, insani hatalar, yazi malzemelerinin
kalitesizligi, kitaplarin iyi korunamayisi, zamanin yipratici etkisi, metinlerde yapilan ideolojik
degistirmeler, sansiir, kitaplara karsitlarinca yapilan miidahaleler ve verilen zararlar, kopyada

! Ozellikle nazire gelenegi ile ilgili calismalarda bu yeniden yazim tecriibelerinin, sanatcilarin yetismesine ve gelismesine
yonelik faydalarma deginilmistir. Klasik Tiirk edebiyati 6zelinde yeniden yazma uygulamalarinin bireysel tekil eserler
meydana getirmenin G6tesinde bir anlam tasiyarak gelenegin {iretimine 6nemli katkilar sagladigi goériilmektedir.
Baslangigta bir nevi yeniden yazim sayilabilecek terciimeler vasitasiyla Islam medeniyetinin meydana getirmis oldugu
edebi birikimin sekil ve igerik hususiyetleriyle tanisan sanatgilar, Yasuf u Ziileyha, Leyla vii Mecntin, Hiisrev/Ferhad
u $irin gibi pek gok eseri tekrar tekrar yazarak bu gelenekli eserleri Ttirk kiiltiiriiniin birikimiyle zenginlestirmislerdir.
S6z konusu gelenekli eserler her ne kadar hazir bir sablon sunmalari itibariyla 6ncelikli olarak sanatgilar icin
talim/6grenme/uygulama imkan: sunmalar1 bakimindan 6nemli gibi goriinse de asil kiymetleri, farkli dénemlerde
toplumu olusturan bireylerin ortak degerlere sahip olmalarini saglamalari ve béylece kiltiirel siireklilige katk:
yapmalaridir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/akaded
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kullanilan niishalarin bozuk olusu, yapilan hatal: tashihler, diisiilen notlarin metinlere ilavesi,
matbaa hatalari, yayincilarin ve kitap evlerinin hatalari, kitabin daha iyi satilmasini temin ve
diger ekonomik gerekgelerle yazarin izniyle veya izni olmaksizin metinlere yapilan miidahaleler,
metinlerin bestelenme, sahnelenme, yorumlanma ve aciklama gibi islemlerden gecerken
ugradig degisiklikler ilk akla gelen bozulma sebepleri olarak zikredilebilir (Polat, 2010, s. 33).
Bu degisiklikleri doguran sz konusu etkenler arasinda mistensihin kiiltiirii, edebiyat bilgisi ve
edebi zevkinin niteligi 6ncelikli siralanabilirse de muhtemelen bunlardan daha genel ve yaygin
olani, onun yasadig1 cagin dil 6zellikleridir. Miistensihler, yasadiklar1 ¢aga gore arkaik olan
bicimleri genellikle degistirmektedirler (Dil¢in, 1991, s. 35-36).

Bir yazarin triinii olmayan, tarihsel siiregte sozlii ve yazili birtakim agamalardan gegen ve bu
esnada sirekli yeniden sekillenen, anonimlesen ve daha sonra bir derlemeci tarafindan
derlenmis haliyle bize ulasan metinlerin asil kaynakla iliskisi ve ne ol¢iide orijinal kabul
edilebilecegi konusunda dogru karar vermek 6nemli ve gereklidir (Polat, 2010, s. 32). Benzer
tartigmalara kapi agan bir caligma Sadik Yazar'in “Bursali Mahmtd Agah/Nasih’in Telife
Doniisen Tashihleri” adli makalesidir. Yazar, makalesinde yazma kiiltiiriinde niishalarin
duragan bir yap1 arz etmedigi, aksine matbaa geleneginden farkli olarak ¢ok yonlii déniisiim ve
miidahalelere acik oldugu bilgisini tashih faaliyetleri 6rnegi tizerinden degerlendirmektedir.
Yazar, niishanin, tasiyiciligini iistlendigi metnin miellifin zihninde olugmasini takiben yaziya
aktarilmaya baglandig1 andan itibaren tabii olarak degisim ve dontigiime maruz kaldigini ve bu
dontisimiin temelinde, metni kayda gegiren 6znenin -ister miellifin kendisi isterse bir baska
yazici olsun- beseri bir varlik olarak hata yapmaya agik olusu kadar, anlamin sonsuz imkénlar
karsisinda dilin sinirh ifade olanaklarina bagvurulmak zorunda kalinmasinin da yer aldigini
belirtir. Dilin bu kaginilmaz sinirliligl, metnin ideal formuna ulasma ¢abasini siirekli kilar ve
yeni anlam ve kurgu ihtimallerini glindeme getirir. Boylece bagta miellif olmak tizere, metni
¢ogaltan ya da istinsah eden farkli 6znelerin bu ihtimalleri degerlendirerek metne miidahale
etmeleri miimkiin héle gelir. Yazar, ele aldigi tashih faaliyeti 6rnegini Osmanli yazma
geleneginde tashih kavraminin yalnizca istinsah hatalarinin dizeltilmesiyle sinirli kalmadiging;
metnin telif boyutuna da uzanan ¢ok katmanli bir faaliyete dontstigiini gosteren énemli bir
ornek olarak sunar ve bu yaklasgimin, onu klasik anlamdaki tashih kavraminin smirlarindan
¢ikarip miidahil bir metin treticisi konumuna tagidigini syler (2025, s. 96, 151).

Miistensih, musannif ya da musahhihlerin kasitli ya da kasitsiz miidahaleleriyle az ¢ok degisen
Yasuf u Ziileyha, Leyla vii Mecnin, Hiisrev/Ferhad u Sirin gibi bilinen eserlerin disinda yeniden
yazimin ne olduguna, hangi amac(lar)la, ne sekilde gerceklestirildigine dair ¢ikarimlar
yapilabilecek kiymetli bilgiler barindan bagka eserler de vardir. Bu ¢erceveden olmak iizere
Mahmtid Agah/Nasth (1827-1907) 19. yiizyillda Semseddin Sivasi'nin (1520-1597) Mevlid’ine
(bk. Yazar, 2025), 18. yiizy1l sairi Abdi’nin Nev-zuhiir adli mesnevisine (bk. Kutlar ve Ugur, 2025;
Yazar, 2025) ve baska pek c¢ok eserin niishalari tizerine telife yaklasan istinsah ve tashih
faaliyetleri meydana getirmistir. Bu c¢alismalardaki kayitlardan ve gerceklestirilen tashih
faaliyetlerinden musahhihin metne miidahale gerekgeleri ile yapilan miidahalelerin ydntem,
asama ve sinirliliklarini ¢esitlendirerek okumak miimkiindir. Yine Bursali Mi'min-zade Ahmed
Hasib’in (6. 1752) Mendkib-1 Sah Habib adl1 eseri de yeniden yazim siirecinin amaglari, islevleri
ve gerekgeleri konusunda fikir verecek mahiyettedir. Hasib, Silkii’l-Le’dl-i Al-i Osman adli
eserinin hiikiimdara takdimi konusunda yardim talep etmek amaciyla hamisi Feyzullah Efendi-
zade Seyhiilislam Mustafa Efendi’ye bir eser sunmak ister. Bu amagla Mustafa Efendi’nin oglu
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Seyhoglu Osman Efendi’nin kaleme aldig1 Menkabet-i Penc Kesti’yi -metinde belirttigine gore-
kisa ve sanat bakiminindan yetersiz buldugu icin genisleterek yeniden yazar. Sonrasinda da
Mendkib-1 Sdh Habib adini verdigi bu eseri, Seyhiilislam Mustafa Efendi’ye sunmast i¢in Osman
Efendi’ye takdim eder (bk. Kutlar & Giirbiiz, 2022). Yeniden yazim siiregleri hakkinda fikir
verecek bagka bir eser de Afife Hanim Sergiizesti’dir. S6z konusu eser, muhtemelen sozlii bir
anlatiya dayanan ve ilk 6rnegi 14. ylzyilda yaziya gecirilmis olan Ddsitdn-1 Duhter-i Seyh
Abdulldh adli mesnevinin, 18. ylizyilda sézel okuryazarlardan olusan bir topluluga hitap edecek
sekilde kurgulanarak ve sozli kiltiire ait anlatilarla zenginlestirilerek yeniden yazilmistir.
Yazmanin sayfa kenarlarinda hikdyenin farkli mekéanlarda farkli topluluklar oniinde
okundugunu gosteren notlar bulunmaktadir (bk. Giir, 2020). Afife Hanim Sergiizesti, ylizyillara
sari yeniden yazim Oykiisii, genisletilerek yazilmis ve topluluk 6niinde okunmak amaciyla
kaleme alinmis olmasi bakimlarindan Ddsitdn-1 Ferruh u Hiima ile benzerlik gostermektedir.

S6z konusu ¢alismalar istinsah siirecinin dogasini anlamlandirmaya ve agiklamaya caligan
onemli yaymnlar olmakla birlikte bu makalede 6ne c¢ikarilmasi disiiniilen husus, metne
mildahalenin boyutlarinin arastirilmast ve bu konumdaki {reticinin nasil tanimlanmasi
gerektigi {izerine bir 6neri sunmak olacaktir. Zira yeniden yazilan metinlerde gériilen fonetik,
morfolojik ve leksikolojik degisiklikler; hikayenin kurgusunun yeni anlatilarla devam ettirilmesi,
nishalarin kopyadan/¢ogaltmadan ve metni yeniden yazan Kkisilerin de miistensihten daha
fazlasi olduguna isaret etmektedir.

1.Ddsitan-1 Ferruh u Hiimd Hakkinda Temel Bilgiler

Calismanin konusu olan Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd, manzum hikayelerin nesre aktarimi
geleneginin bir Giriinti olarak esasen mesnevi formunda yazilmig manzum bir agk hikayesinin
nesre doniistiiriilmiis bicimidir. Eserde yer alan manzum kisimlarin biiyitk oranda 14. yizyila
ait Ferruh u Hiimad adli eserden alinmis olmasi ve her iki eserdeki olay orgiisiiniin baz1 kii¢iik
farkliliklar disinda tamamen ortak olmasi anlatinin kaynaginin ayni metin oldugunu ispat
etmektedir (Kaynaklik iliskisine dair deliller ve degerlendirmeler i¢in bk. Girbiiz vd., 2017, s.
35-73). Bilindigi kadariyla Ferruh ile Hiima arasindaki agk hikayesinin mensei, Kipcak
Tiirkgesiyle yazilmis ad1 ya da sairi bilinmeyen bir esere dayanmaktadir. Muhammed (ya da
Mehmed) isimli bir sair, bu eseri 1397 yilinda Ferruh u Hiimd (ya da Ferruh-ndme veya Isk-ndme)
adiyla mesnevi formunda Anadolu Tiirkgesine genisleterek aktarmis ve Emir Siileyman’a
sunmustur?. S6z konusu Ferruh u Hiimd mesnevisi 17. yiizyilin basinda Mehmed Serif tarafindan
Disitan-1 Ferruh u Hiimd adiyla mensur bir hikdyeye donistirilmistiir’. Anlatinin bu diizyazi
formu, 19. yiizyilda baz: eklemelerle yine diiz yazi formunda iki kez daha yeniden yazilmistir.

? So6z konusu eser, 1965 ve 2021 yillarinda olmak {izere iki kez nesredilmistir. Eseri ilk kez ilim alemine tanitip
yayimlayan Sedit Yiiksel (1965) eserin adini Isk-ndme, sairinin ismini ise Mehmed olarak tespit etmistir. Metni ikinci
kez yayimlayan Semih Tezcan ve Ismail Hakki Aksoyak (2021) ise eserin adinin Ferruh u Hiimd (ya da Ferruh-name)
sairinin isminin ise Muhammed olmas: gerektigini savunmuslardir.

* Ddsitdan-1 Ferruh u Hiimd@ nin bilinen doért niishasindan hareketle tespit edilmis olan metni, bir incelemeyle birlikte
Mehmet Giirbiiz, Tuba Isinsu Durmus, Incinur Atik Giirbiiz ve Mustafa Durmus tarafindan 2017 yilinda
yayimlanmstir. Bu ¢alismada eserin metnine ve niishalarina yapilan biitiin géndermeler s6z konusu ¢alismadan
alinmigtir.

Disitan-1 Ferruh u Hiimd nin mezk{r nesrinde yukarida belirtilen dort niishanin karsilagtirmasi yapilmig ve niishalar
arasindaki farkliliklar dipnotta gosterilmistir. Bununla birlikte eserin metni, Mehmed Serifin hazirladigi miisvedde
T niishas ile saray nakkaghanesinde temize gekilmis I niishasindan hareketle olugturulmugtur. Dil ve iislup
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Dasitan-1 Ferruh u Hiimd nin sebeb-i telif béliimiinde anlatildigina gore; III. Mehmed bir sohbet
meclisinde Muhammed’in Ferruh u Hiimd mesnevisinin nesre aktarilmasini istemis, Gazanfer
Aga bu gorevi daha dnce de saray i¢in bazi eserler hazirlamig olan Mehmed Serife tevdi etmistir.
Serif de 1601 yili Mart ayinda bagladigi caligmalar1 sonucunda 10 Temmuz 1601 tarihinde, su an
Topkap1 Saray1r Miizesi Revan Kitaplig1 1484 [T niishasi (154 vr., 19 satir)] numarada kayith
bulunan miisvedde niishay1 hazirlayarak saray nakkashanesine teslim etmistir. Burada saray
hattatlar1 tarafindan temize gekilen ve Mehmed Serifin miisvedde niishaya diistiigi notlar
cercevesinde Nakkas Hasan Paga tarafindan resimlenen eser boylece son seklini almigtir. Eserin
nihai bi¢imi durumundaki bu niisha giiniimiizde Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiitiiphanesi, T 1975 [ niishasi (224 vr., 17 satir)] numarada kayithdir. Eserin bunlardan bagka,
bazi eklemelerle genisletilmis olan ve 19. ylizyillda c¢ogaltildigi disiintilen iki niishasi daha
bulunmaktadir. Uretim stireclerine dair herhangi bir bilgiye sahip olmadigimiz bu niishalar
glinimiizde Sadberk Hanim Miizesi Kiitiiphanesi, Hiiseyin Kocabas Yazmalar1 Koleksiyonu, 514
[S niishasi (251 vr., 17 satir)] numarada ve Berlin Devlet Kiitiiphanesi (Staatsbibliothek zu
Berlin), Ms. or. fol. 4061 [B ntishasi (213 vr., 23 satir)] numarada kayithidir (Ntshalarin ayrintili
tavsifleri i¢in bk. Girbiiz vd., 2017, s. 118-138). S6z konusu bu son niishalarin ise kim tarafindan,
hangi amagla, hangi yontemle ve kesin olarak hangi tarihte cogaltildigina dair bugiine ulasan bir
bilgi mevcut degildir.

Disitan-1 Ferruh u Hiimd’ nin yukarida kisaca tanitilan ntishalarini temelde iki gruba ayirmak
miimkiindiir. Ilki 17. yiizyilda kaleme alinan niishalardir ki bunlar zaten varolus amaglar1 geregi
birbirinin aynist olmak iizere planlanmis miisvedde (T niishasi) ile temize gekilmis (I niishasi)
olan iki ntishadir. Mehmed Serif’in ilk olarak kaleme aldig1 T ntishasi, Muhammed’in Ferruh u
Hiimd adli mesnevisinin nesre aktarimindan ibarettir ki bu nazimdan nesre doniigiim siireci
mistakil bir calismaya konu olmugtur (bk. Glirbliz ve Durmus, 2007). Bu miiellif niishasi (T) ile
saray nakkashanesinde ondan ¢ogaltilan [ niishas1 arasinda herhangi bir igerik farklilig1 olmayip
miistensih hatalar1 kabilinden nokta, harf ve kelime diizeyinde az sayida farklilik bulunmaktadur.
Dolayisiyla s6z konusu iki niisha bu ¢aligmada, tek bir niisha gibi degerlendirilecektir.

Ikinci niisha grubu ise T ve/veya I niishalarindan -ya da bugiin elimizde olmayan bir ara
niishadan- 19. yiizyilda ¢ogaltilmis S ve B niishalaridir. Asagida ayrintili bir sekilde ele alinacag:
tizere her iki niisha, temelde kaynak metindeki hikdyeye bagli kalmakla birlikte hem kaynak
metinle hem de kendi aralarinda gesitli kategorilerde benzerlikler ve farkliliklar tagimaktadir. Bu
niishalar, yazarlar: tarafindan dil, slup ve igerik bakimindan bilingli bir sekilde degistirilerek
yeniden yazilmistir. Bu baglamda Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd'nin yeniden yazim siireclerinin
degerlendirilebilmesi igin kaynak metinle (T ve I niishalari) yeniden yazilmis S ve B
nishalarinin, dil ve Gslup 6zellikleri ile icerik unsurlar1 olmak tizere temelde iki farkli dizlemde
karsilastirilmasi yerinde olacaktir.

2. 19.Yiizyilda Yeniden Yazilan Niishalarin Diger Niishalarla {ligkileri
2.1.S Niishasinin Diger Niishalarla iliskisi

Fiziksel olarak oldukga iyi durumdaki niishanin siyah renkli cildinin ig yiizii battal ebru desenli
kagit ile kaplanmistir. Dis 6lgiileri 235 mm x 170 mm, i¢ Slgiileri 175 mm x 105 mm olan yazma,

bakimindan giincellenerek ve sonuna ilave edilen anlatilarla genisletilerek 19. yiizyilda yeniden yazilmis olan S ve B
niishalari ise eserin asil metninin kurulmasina dahil edilmemistir.
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251 varaktan meydana gelmistir. Varak esasina gore numaralandirilmis olan ve diizenli bir
sekilde reddadelerin kaydedildigi yazmada herhangi bir yaprak eksikligi bulunmamaktadir.
Metin 17 satir izerine nesih hatla kaleme alinmistir. Ancak 1b sayfasinda 12 ve eserin son sayfast
olan 251b’de 10 satir bulunmaktadir. Temel olarak siyah miirekkebin kullanildigi yazmada
diizensiz bir sekilde yer yer kirmizi miirekkep de kullanilmistir Niishadaki bazi hikaye bagliklar:
Farscadir. Niishanin imla 6zelliklerine bakildiginda miistensihin imlaya hakim olmadig:
goriilmektedir. Yazmanin 1b sayfasina kirmizi miirekkeple dort satir olarak eserin ismini,
hiiviyetini ve metnin baghigini gosterir mahiyette olan, ancak Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd nin
igerigi ve yazilis 6ykiisii ile ortiismeyen “Haza Tarih-i Acem Farisiden Tiirkiye terceme Murad
Han Gézi itdiirmigdiir. Ismi Ferruh-nime.” ibaresi yazilmigtir. Bundan sonra kaynak metindeki
besmele, hamdele, salvele boliimleriyle eserin hamisi III. Mehmed ile yazimina aracilik eden
Gazanfer Aga’nin 6vgilisiine hasredilmis kisimlar ile sebeb-i te’lif bolimi atlanarak dogrudan
hikdyeye gecilmistir. Hikdye Nu‘méan $ah’in tanitimiyla baglar; fakat bu kisim da kaynak
metinden farklilik gosterir ve ancak 3a sayfasinin 8. satir ortalarindan itibaren kaynak metinle
ortiismeye baslar. Hikdyenin bundan sonraki kismi -kiigiikk farkliliklar disinda- T ve 1
niishalariyla birebir ortiismektedir. Yazmada tarihlendirme i¢in kullanilabilecek herhangi bir
bilgi ya da kayit bulunmamaktadir. Ancak igerisindeki hikaye metninde Kirimli Abdullah Ramiz
Paga’ya (1767-1813) ait terci-bendin bazi bolimlerinin bulunmasi, S niishasinin en erken 19.
yiizyilin ilk ¢eyreginde yazilmis olabilecegini gostermektedir (Giirbiiz vd., 2017, s. 124-128).

S ve B niishalarinin kaynagina dair herhangi bir bilgi bulunmamakla birlikte hem anlatilan
hikayenin ayni olmast hem de metindeki ortakliklar, s6z konusu niishalari siipheye yer
birakmayacak sekilde I ve/veya T niishalar ile iligkili kilmaktadir. Mevcut durumda S ve B
niishalarinin, [ ve/veya T niishalarindan ya da bunlardan ¢ogaltilmis bugiin elimizde olmayan
bagka bir niishadan kopyalanmis oldugu muhakkaktir. Niisha farkliliklarinda S niishasinin
stirekli olarak T niishasiyla paralellik gostermesi, yazmanin kaynaginin T niishasi oldugunu
diisiindiirmektedir. Miiellif hatti olan T niishasi giiniimiize kadar saray kiitiiphanesinde
kaldigina gore, ondan ¢ogaltildig diistiniilen S niishasi muhtelemelen sarayda hikayeyi dinleyen
bir kisi tarafindan -veya bdyle bir kisinin araciligiyla- yeniden yazilmis olmalidir. Niisha
farkliliklarmin belli periyotlar halinde azalip artmasi hikayeyi dinleyen bir kisinin metni
ezberleyerek daha sonra hafizasinda kaldig1 kadariyla yaziya gecirdigini -veya yazilmasina
aracilik ettigini- diistindiirmektedir (Giirbiiz vd., 2017, s. 127).

Sekil ve tasarim Ozellikleri bakimindan diizenli bir gériiniim arz eden ve herhangi bir sayfa
eksiklikligi bulunmayan niisha, tek bir kisi tarafindan yazilmistir. Niishada kaynak hikayeye
yaklasik 110 varaklik bir anlati eklenmigtir. Bu ilave anlatida 14. yiizyilda yazilmis Ferruh u
Hiimd mesnevisinden alinan ve sadece S niishasinda yer alan beyitler bulunmaktadir. Ferruh u
Hiimd’dan alinmis bu beyitler, S niishasinin yazarinin -veya bu niishanin kaynagi olan bagka bir
niishanin yazarinin- hikdyenin kaynaginin Ferruh u Hiimd oldugunu bildigini, Ferruh u
Hiimd’nin orijinal metnini goriip oradan alintilar yaptigini akla getirmektedir (bk. Giirbiz vd.,
2017, s. 65). Bu durumda 19. yiizyilda yazilmis olan S niishasi, temelde 17. ylizyildaki Ddsitdn-1
Ferruh u Hiimd ile kokli bir iligki halinde olmakla birlikte, s6z konusu alintilar izerinden 14.
yizyildaki Ferruh u Hiimd ile de dogrudan bir iligki icerisindedir. S niishasinda kaynak
metindeki hikdyenin sonuna olduk¢a uzun bir ekleme yapilarak anlati basarili bir sekilde
genisletilmistir.
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2.2.B Niishasinin Diger Niishalarla Iligkisi

Yine 19. yiizyilda tretildigi diisiiniilen B niishasy; cildi, hatti, serlevhast ve sayfa tasarimi gibi
ozellikleri bakimindan olduk¢a 6zenli hazirlanmis bir eser gériiniimiindedir. Fiziksel olarak
oldukga iyi durumdaki yazmanin, kdsebentler ve zencireklerle bezenmis koyu kirmizi renkli deri
cildinin ortasinda biiyiik bir cigek buketi yer almaktadir. Cildin i¢ kismi yesil renkli kagit ile
kaplanmugtir. I¢ kapak gomme cicek desenleriyle siislenmistir. Yazmanin dis 6lgiileri 290x180
mm., i¢ Olgiileri 215x115 mm. olup metin 1b-213a arasina giizel bir nesih hatla yazilmistir.
Serlevhanin bulundugu 1b sayfasinda 15, diger biitiin sayfalarda 23 satir bulunmaktadir.
Yazmanin 1b sayfasinda cicek motifleriyle siislenmis bir serlevha yer almaktadir. 1b-2a
sayfalarinda metnin bulundugu alanin etrafi altin renkli kalin bir cetvel ile ¢ercevelenmistir.
Diger sayfalarda ise bu alan, ¢ift ¢izgi halinde mavi miirekkeple cetvellenmistir. Varak esasina
gére muntazam bir sekilde numaralandirilmis olan eserde herhangi bir yaprak eksikligi
bulunmamaktadir. Metin esas olarak siyah miirekkeple yazilmis olmakla birlikte, baghklar,
manzum kisimlar ve kimi mensur béliimlerin yaziminda kirmizi miirekkep kullanilmistir.
Niishanin imla ozelliklerine bakildiginda miistensihin imlaya hakim olmadig1 goriilmektedir.
Yazmada tarihlendirmeye iliskin herhangi bir kayit bulunmamaktadir. S niishast gibi B
niishasinin istinsah tarihi de Abdullah Rdmiz Paga’ya ait siirden hareketle en erken 19. yiizyil
baglari olarak tespit edilebilmektedir. Herhangi bir isimlendirmenin ya da basligin bulunmadig:
niishada -S niishasinda oldugu gibi- besmele, hamdele, salvele boliimleri, III. Mehmed ile
Gazanfer Aga'nin 6villdigi kisimlar ve sebeb-i te’lif bolimi atlanarak dogrudan hikayeye
gecilmigtir. Nu‘man Sah’in tanitildigr bag kismu farklilik gésteren hikaye ancak 2b sayfasinin 9.
satirindan itibaren -S niishasi ile ayn1 noktada- kaynak metinle 6rtiismeye baslar. Hikayenin
bundan sonraki kisminda -kiigiik farkliliklar diginda- T ve I niishalarindaki anlatiyla birebir
ortigir. Mevcut farkliliklarin da S niishasina paralel oldugu goriliir (Giirbiiz vd., 2017, s. 132-
135).

Niisha, ierik ve dil bakimindan genel ¢ergeve itibariyla S niishasiyla ortiismektedir. Anlatinin
baslangi¢ noktasi ve baglama bi¢imi, climle ve kelime tercihlerindeki benzerlikler ve farkliliklarla
asil hikéyeye yapilan eklemeler B ve S niishalar1 arasinda siki bir iliski oldugunu gostermektedir.
S niishasinda hikaye biterken B niishasinda anlati farklilagsarak biraz daha devam etmektedir.
Ancak bu hikéyeyi genisletme girisimi ¢ok da basarili olamamistir. B niishasinin yazari, ayni
Mehmed Serif ve S niishasinin yazari gibi hikdyenin metnini birebir kopya etmemis, kelime
tercihlerine ve climle kurgusuna miidahalelerde bulunmustur. Metindeki bazi ipuglari, B
niishasinin S niishasindan ¢ogaltilmis olabilecegini diigiindiirmektedir. Ornegin kaynak
metindeki (T ve I niishalar1) “gérdi $dd u hurrem olup” ifadesini, S niishasinin yazar1 “géricek
gtl gibi agilup sdd u handéan old1 ve” sekline doniistiirmiis, B niishasinin yazari da S ntishasindaki
bu ifadeyi manzum alintilar da ekleyerek “goricek giil gibi acilup sad u handén olup bu kit‘ay:
kira‘at eyledi Gel ey nesim-i saba hatt-1 yardan ne haber / Gelir mi kéfile-i miigg-bardan ne
haber / $emim-i ziilfine amadediir Hiima-y1 zar / Ne gline clinbisi var Ferruhumdan ne haber*
diyiip” bi¢iminde gelistirmistir. Metindeki ¢ok sayida benzer 6rnek, B niishasinin yazarinin
kaynak metni kendi estetik anlayisina gore yeniden tasarlamis oldugunu gostermektedir. Yazar
ayrica S niishasindaki baglama uygun diismeyen kimi ifadeleri de diizeltmistir. Ornegin; T ve I

* Nabi'ye (1642-1712) ait olan bu beyitlerde [G182/1, 3 (Bilkan, 1997, s. 597)] yer alan “mesam-1 iimid” ibaresi “Hiimé-
y1zar” olarak ve “riizgardan” kelimesi de “Ferruhumdan” olarak degistirilmis ve boylece beyitler baglama uygun hale
getirilmistir.
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niishalarindaki “diytip hadimlerine Ferruhi” ifadesi S niishasinda “diyéi hadimlerine kizi”
seklinde degistirilmis ve hizmetgilere teslim edilen kisi olay akisina aykiri bir bigimde kiz olarak
gosterilmistir. B niishasinin yazari, olay akisina uymayan bu kullanimi fark ederek ibareyi “diyii
kizina tenbih idiip Ferruh1” seklinde diizeltmistir. Yazarin benzer sekilde metne bazen agiklayic
bilgiler ekledigi, bazen kelimeleri degistirdigi (T, I: kabin kilup getiirmege, S: kabin kilmak igiin,
B: akd kilmak i¢iin; T, 1, S: isteyeliim, B: matlab ideliim vb.) gortilmektedir (Glirbiiz vd., 2017: s.
134-135).

Asil niishalar olan T ve I niishalarinda bulunup S niishasinda yer almayan “Sehiin buyruklarina
naziruz biz” ve -14. yiizyildaki Ferruh u Hiimd mesnevisinde de bulunmayan- “Bela navekleri
cdnumda igler” misrasinin B niishasinda bulunmasi -ve bu tiirden bagka 6rnekler-, B niishasinin
yazarinin kaynak niishalari (T ve I) da gérdiigiinii ya da bugiin ele gegmemis bagka bir niishadan
yararlanmis olabilecegini de disiindiirmektedir.

3.19. Yiizyilda Yeniden Yazilan Metinlerin Kaynak Metinle liskileri

Bu ¢aligmanin agirlik noktast niishalardaki anlatinin igerigine dair degisiklikler olacaktir. Zira
kaynak metinle yeniden yazilmis niishalarin arasinda igerikleri bakimindan da biyiik farkliliklar
bulunmaktadir. Bu farkliliklardan ilki, kaynak metinde yer alan dibacenin yeniden yazilan
niishalarda bulunmamasidir. Bu cercevede kaynak metindeki besmele, hamdele, salvele
boliimleriyle eserin hamisi III. Mehmed ve yazimina aracilik eden Gazanfer Aga’nin vgiisiine
hasredilmis kisimlarla sebeb-i te’lif bliimii S ve B niishalarinda yer almamaktadir. Metnin
dogrudan hikaye ile basladig1 s6z konusu niishalarla kaynak metin arasindaki bir diger igerik
farklilig1, dibacenin yani sira hikayenin bag kismindaki iki sayfalik kismin da atlanmis olmasidir.
Hikaye Nu‘man Sah’in tanitimiyla baslamakta fakat bu girizgdh kismi da orijinal metinden
farklilik gostermekte ve ancak B niishasinin 2b sayfasinin 9. satirindan ve S niishasinin 3a
sayfasinin 8. satir ortalarindan itibaren, olay akisinin ayni noktasinda asil metinle (I 16a/1 ve T
12a/16) ortiismeye baglamaktadir. Hikdyenin bundan sonraki kismui -kiigiik farkliliklar disinda-
T ve I niishalarindaki anlatiyla birebir ortiigmektedir.

Metnin dogrudan hikéaye ile basladigi s6z konusu niishalarda dibacenin neden yazilmadig:
meselesi, izerinde durulmasi gereken bir husustur. Dil, iislup ve tahkiye unsurlar1 bakimindan
kaynak metinle ¢ok sayida farklilik gostermeleri S ve B niishalarinin yazarlarinin, I niishasini
¢ogaltan miistensihten farkli olarak eserin birebir kopyasini ¢ogaltma amaci tasimadiklarini
gostermektedir®. Cikarilan kisimlar eserin yazarini, yazilis tarihini, yazilma amacini, yazilis
stirecini ve hamisi ile aracisinin &vgisiinii igeren, dolayistyla onun kimligini ve tarihsel
kokenlerini ortaya koyan bilgiler icermektedir. Fiziksel olarak ve igerik bakimindan
tamamlanmus bir goriiniim arz eden her iki niishada da dibacenin ni¢in ¢ikarilmis olabilecegine
dair kaynaklarda ya da niishalarda herhangi bir bilgi, kayit veya bir isaret bulunmamakta, bunun
yaninda s6z konusu niishalar1 lireten yazarlarin kimligine dair herhangi bir tanimlayici bilgi de
yer almamaktadir.

Bu noktada ilk akla gelen ihtimal, 19. yiizyilda ¢ogaltilan niishalar i¢in kaynak olarak kullanilan
niishada ilgili sayfalarin bulunmamasidir. Bu durum, hem besmele, hamdele, salvele
boliimlerinin hem esere ait tanimlayici bilgilerin bulundugu béliimlerin s6z konusu niishalarda
bulunmamasini hem de hikayenin yaklasik iki sayfalik kisminin tamamen farkli olmasini kolayca

* Bu énerme, B ve S niishalarinin dogrudan I ve/veya T niishalarindan ¢ogaltilmis olmast halinde gegerli olacaktir.
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aciklayabilir. Ancak bu ihtimal yine de yeniden yazilan niishalarda yazar bilgilerinin
bulunmamasina bir izah getirmemektedir.

Gelenek icerisinde yeniden yazilan niishalarda kaynak eserin hamisine dair 6vgiilerin kasitl
olarak cikarilmasi yaygin goriilen bir durumdur. Bu tiir degisikliklerin yeni bir miellifin konuyu
gelistirme istegi ya da baska bir kisiye sunma niyetiyle yapildig: goriilmektedir. Bu durumda akla
gelen diger bir ihtimal ise, eseri baska bir kisiye ithaf etmek i¢in bu kisimlarin ¢ikarilmis
olmasidir. Ancak elimizdeki niishalar sekil ve igerik olarak tamamlanmis olduklar1 hélde
bunlarda ithaf ya da 6vgii gibi baska bir kisiye yeniden sunulduklarini gésterecek bir emare de
bulunmamaktadir.

Bir bagka ihtimal de dibacenin eseri anonimlestirmek amaciyla gikartilmis olmasidir. Niishalarda
yeniden yazma eylemini gergeklestiren yazar(lar)a dair herhangi bir bilgi bulunmadigina gore
kaynak esere ait tanimlayici bilgilerin metinden ¢ikartilmasi, onun anonimlestirilmek istendigini
diisiindiirmektedir. Anonimlestirme, oOzellikle sozlii kiltiir ortamlarinda yaygin bir
uygulamadir. Yazili kiiltlir ortami, dogas1 geregi gelecege iz birakma endisesiyle bu tiir bilgilerin
6nemsendigi bir tiretim ve tiiketim alanidir. SOzl kiltiir ortaminda ise yazili kiiltiirden farkli
olarak kaynak metnin yazarini/sairini degistirme (bk. Tung, 2016) ya da anonimlestirme gibi
hususlar daha yaygin olarak goriliir. Hem kaynak metinde hem de yeniden yazilan metinlerde
-anlatiya sonradan eklenen hikaye(ler) de dahil olmak iizere- hikdyenin topluluk o6niinde
okunmak {izere kaleme alindigini diisiindiirecek islup 6zelliklerinin bulunmasi® bu duruma
aciklik getirebilir. Meddahlar gibi hayatini ¢esitli toplanma mekénlarinda dinleyicilere hikaye
okuma/anlatma eylemi {izerinden kazanan insanlar igin, gerceklestirdikleri okuma eyleminin
stiresi ve takipcilerinin devamlilig1 son derece 6nemlidir. Bu sebeple topluluk dniinde okunmak
i¢in meydana getirilmis bir eserin odak noktas: dinleyicilerin ilgisini canli ve stirekli tutmaktir.

¢ Nishalarin hepsinde anlatinin bir kissahan tarafindan okunmak tizere kaleme alindigini gosteren kimi ifadeler
mevcuttur: Imdi dinle riizgdrun acib kissasin kim ne riitbe sitemkdrliklar eyledi, hukema kavlince dyle rivayet iderler ki
vb. Bu tiir ifadeleri bagka 6rneklerde de géormek miimkiindiir. Ayrica sahneler arasindaki gegislerde sozii kisa kesmek
gerektigini belirten ifadeler kullanilmustir: kissa dirdz itmeyeliim, muhassal-1 keldm sézi dirdz itmeyeliim, ma‘a’l-kissa
tarafeyniin akvilin zikr ile tatvil-i kelimun nef'i yokdur hasili vb. (Siiheyl ii Nev-Bahdrin mensur bigiminde goriilen
bu tir 6zellikler icin bk. Dilgin 1991: 63-68.) Anlatici buradaki “hukema kavlince, ittifdk, ravi eydir ve raviler 6yle
rivayet iderler” gibi ifadelerle kendisini kurgunun disina tagimaya ¢alismistir. Bu ifadelerle olayin halk arasinda
anlatilagelen bir hikdye oldugu ve bagkalarinin da olayin kendisinin anlattigi sekilde gerceklestigi konusunda
hemfikir olduklar izlenimi vermeye ¢alisarak inandiriciligini arttirmayr hedeflemistir.
Eserde hikayenin serim, diiglim, ¢6ziim boliimleri bagarili bir sekilde kurgulanmis ve bu sayede hikayede merak
unsuru daima canli tutulmustur. Hikdyedeki bazi anlatilar muhtemelen merak unsurunu canl tutmak amacryla iki
pargaya ayrilmustir. Olaym ilk kismi anlatildiktan sonra merak uyandiracak bir noktada baska bir hikayeye
gecilmigtir. Bir siire sonra konuya tekrar dénen anlatici hatirlatma amaciyla olayin 6nceki kismini kisaca 6zetlemistir.
S ve B niishalarindaki ilave kisimda da ez-in-cdnib, pes sen kissay: bir yiizden dahi dinle, Bunlar bu halde ez-in cinib
kissayi sen bir yiizden dinle ki, ammd ki biziim kissamuz ...a geldi ki gibi ifadelerle okuyucunun/dinleyicinin gesitli
ifadelerle sahnenin degisecegine dair uyarildig: gériiliir. Yeni sahneye gecis yapildiktan sonra da sahnenin daha 6nce
anlatilan kisminin kisa bir 6zeti verilir: Amma biziim kissamuz Ferruh ile Hurreme geldi ki mukaddem bir geyik sayd
idiip biryan kaydina diismisler idi. Imdi dinle rizgarun acib kissasin kim ne riitbe sitemkarliklar eyledi. Hukema
kavlince dyle rivayet iderler ki... Baz1 6rneklerde ise oncelikle anlatilmakta olan kisim 6zetlendikten sonra anlatiya
devam edilir: El-kissa Hiimd ile Hurrem Kahhdr-1 Tinnin-teniin habs-i diizah-misdlinde olmada ve Taymiis peri
Kahhdari aldadup Ferruh talebi iciin Cezire-i Haliddta ucup gitmede amma biziim kissamuz Ferruh ile Dil-giisd Banilya
geldi ki ¢iinki mukaddem geyik sayd idiip tena“umdan sonra hdaba varmiglard: ve Hiima ile Hurremi miseyistan icinde
Secencil ifrit kapup Kahhdr-1 Tinnin-tene armagan alup gitmisdi (Girbtiz vd., 2017: s. 114-116). Bu, anlatiyr merak
unsurunun zirveye ulagtigi noktada ikiye bolme ve boliumleri 6zetleme teknikleri de eserin sozli tiiketim igin
tiretilmis oldugu fikrini destekleyen unsurlardur.
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Giinlerce siirecek bir okuma etkinliginde dinleyicilerin siirekli katilimini saglayabilmek i¢in
okuyucu/anlatici, dinleyicileri bir sekilde hikayeye dahil etmeye, anlatidaki heyecan ve merak
unsurunu siirekli olarak canli tutmaya calisir. Bu amaca mebni olarak da anlatici-yazarlarin
metin iizerinde birtakim degisiklikler yaptiklar1 diisiintilebilir. Bu noktada niishalar1 kaleme
alanlarla onlar1 topluluk 6niinde okuyan/anlatan anlaticilarin ayni kisiler oldugunu diistiinmek
mimkiin gériinmektedir’.

Ayrica hikayenin sonuna eklenen fantastik unsurlarla dolu anlati da okuma/anlatma faaliyetinin
stiresini uzatma cabasi olarak degerlendirilebilir. Anlatinin uzatilmis olmasi, onun dinleyiciler
tarafindan begenilmis oldugunun bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir. Esas hikayenin
begenildigini géren yazar, S niishasinda kaynak eseri hikayenin bittigi noktada sonlandirmak
yerine okuyucunun/dinleyicinin begenileri ve beklentilerine uygun olarak gesitli fantastik
unsurlarla bezenmis anlatilarla uzatma yoluna gitmistir. S niishasindan kopyalandig: diigiiniilen
B niishasinin yazari da hikayeyi -S niishasindaki ilave anlatiy1 aktardig: gibi yine onun yolunu
izleyerek- yeni bir eklemeyle daha da uzatmaya caligmistir.

Klasik donem eser geleneginde alan ve tiir fark etmeksizin hemen hemen biitiin eserlerde yer
alan besmele, hamdele, salvele kisimlarinin ¢ikarilmasi ise gelenegin kirildig1 ve divanlarin
basinda bile s6z konusu bu tiirlere yer verilmedigi donem kabulleriyle ve degisen zihniyetle ilgili
olabilir. Bir bagka olasilik da yazili metinlerde daha anlamli olabilecek bu kisimlarin sézli
anlatim icin tasarlanmis eserlerde iglevselligini kaybetmis olmasidir®. Bu metne 6zgii olarak
burada zikredilen amaglarin disinda bagka metinlerde farkli amaglara matuf olarak
mukaddimelerin eksiltilmesi ya da tamamen ¢ikartilmast miimkiindiir.

19. ylizyilda yeniden yazilan niishalarda, yukarida bahsedilen kaynak eserin bir béliimiiniin
¢ikarilmasinin diginda, kaynak metin {izerinde ¢esitli mahiyetlerde baz1 degisikliklerin yapildig
da goriilmektedir. Bu gergevede T ve I niishalarinda yer almayan kimi sahis ve mekén isimleri S
ve B niishalarinda verilmistir. Ornegin; Tirkistan sinirinda bulunan ve Hiimé&’nin haramilerin
elinden kagip geldigi kdyiin adi “Ya‘stib”, kdyiin bagh oldugu iilkenin adi “Esim”, Adil $ah’in
memleketinin ismi “Zéavulistan” seklinde; Rtz sehrinin hikkiimdarinin ad1 “Cihangir”, kizinin
ad1 da “Cihanéara” olarak kaydedilmistir. Yine S ve B niishalarinda hikdyenin iceriginde bazi
degisiklikler ve hatta gelistirmeler yapildig1 dikkati cekmektedir. Ornegin; T ve [ niishalarinda
hikayenin baginda ismi zikredilmemis 6nemsiz bir kisi olarak karsimiza ¢ikan kus bekgisi ile yine
¢ok onemli bir yere sahip olmayan Hengédm, S ve B niishalarinda birlestirilerek bu gorevlerine
ilaveten uzun yillar Nu‘méan Sah’in ikinci vezirligini yapmis ve hem Ferruh’un lalas: olmus hem
de Ferruh ile Hiirrem’in yetismesinde biiylik emegi gecmis 6nemli bir kisiye doniistiirtilmuigtiir.
Kaynak metinde hikayenin ortalarinda anlatidan ¢ikip bir daha kendisinden bahsedilmezken S
ve B niishalarindaki ilave kisimda tekrar ortaya ¢ikan Hengam, Hiim&’nin dadist Pérsa ile
evlenmistir. Yine bir av esnasinda Ferruh’un kement yardimiyla yakaladigi vahsi hayvan T ve I
niishalarinda at olarak gegerken S niishasinda arslan olarak kaydedilmistir. T ve I niishalarinda

7 Ornegin kurulus dénemi sanatcilarindan Yusuf-1 Meddah ve Mustafa b. Muhammed’in hem yazar hem de gezgin
meddahlar olarak sanatlarini icra ettikleri bilinmektedir (Yazar, 2018: s. 700).

¢ Klasik donem mesnevilerinde asil hikayeye baglanmadan 6nceki tevhit, miinacat, naat, dort halife 6vgiisii, hitkimdar
vb. memduh 6vgiisii ile sebeb-i telifin de yer aldig: ve genel olarak giris kismu diye isimlendirilen béléimler olduk¢a
hacimli bir boyutta iken Oflu Bilal'in Kissa-i Yiisuf u Zelihd’s1 (y. 1753), Diyarbakirli Ahmedi’nin (1689-1760) Yiisuf
u Ziileyhd’s1, Sunbil-zdde Vehbi'nin Sevk-engiz’i gibi sonraki donemlerde kaleme alinmis gesitli mesnevilerde bu
kisimlarin gelenekten farkl bir forma donistiigii yahut bazi 6rneklerde hig yer almadigi gorilmektedir.
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Ferruh ve Hirrem’in annelerinden -Husban Sah’in es arama ve evlenme siireci disinda- hig
bahsedilmezken S ve B niishalarinda ogullarinin kaybolmasi tizerine bu kisilerin duygular:
aktarilmistir. T ve [ niishalarinda Erdesir Sah’in Hiima’y1 oglu Sehld’ya istemek i¢in Hitd’ya iki
bin gemiyle ve tahminen iki yiiz bin seckin askerle geldigi bilgisi verilmisken S niishasinda dort
bin parca gemiyle ve sayisiz askerle geldigi belirtilmis, B niishasinda ise gemi sayis1 dort binden
dorde distralmustir (Girbiz vd., 2017, s. 116-117).

S ve B niishalarinda hikayenin kurgusunda yetersiz goriilen -belki de gergek¢i bulunmayan- kimi
yerler degistirilmis ve/veya metne eklemeler yapilmistir. T ve I niishalarinda TGs'un Hiima'ya
saldiris1 sirasindaki durumundan hi¢ bahsedilmemis olan Dil-giisé’nin -agik bir sekilde dile
getirilmemis olmakla birlikte- Hiima'nin saltanat siirdiigli Ferah sehrine ulagana kadar T{sun
ordusunda Ferruh ve Hiirrem ile birlikte hareket ettigi anlasimaktadir. Ancak S ve B
niishalarinda Ferruh’'un onu Hengam’la birlikte Ferah sehrine gonderdigi yazilmistir. Bu
ergeveden olmak {izere Hiima’nin Adil Sah’m sarayindan kagisi, T ve I niishalarinda “Hiima
oldugi kasr burcindan kemendin atup manend-i ankebtit kemende sarilup deniz kenérina indi.
Yolci seklinde gemi icine giriip bir glisesinde siniip turdi. Mellah yelken acup demtir almak tizre
idi. Fi’l-hal gemiyi salup deryaya acildilar.” seklinde anlatilmigken S ve B niishalarinda “(Hiim4)
gemiye el salup ¢agird: td’ifeden bir ka¢ merdiim-i nik-nam Hiimayi yolci seklinde goriip sandal
ile Himéy1 alup gemi igine koydilar baniti-y1 bi-¢are geminiin bir gisesinde sinlip oturd: fi’l-hél
mu‘tedil razgar ile engine acilup...” seklinde Hiima’nin gemiye binisi ayrintilandirilmistir
(Gurbuz vd., 2017, s. 116-117)°.

Kaynak metinle yeniden yazilmis niishalar arasindaki en biiylik igerik farkliligi ise S ve B
niishalarinda anlatiya kaynak ntisha(lar)da yer almayan yaklagik 100-110 varaklik bir ekleme
yapimis olmasidir. S niishasinin 251 varaktan, B niishasininsa 213 varaktan olustugu
disiintildiigiinde yapilan eklemelerin, niishalarin yaklasik olarak yarilarina karsilik geldigi
gorillmektedir. Bu durumda 19. yiizyillda bu niishalar1 kaleme alan yazarlar, 17. yiizyilda kaleme
alinmis metindeki kaynak anlatiya mevcut hikdye hacminde bir ekleme yapip eseri genigletmek
suretiyle yeniden yazmislardir ki bu oldukea biiyiik bir degisikliktir. Yeniden yazim niishalarda
eklenen de ddhil olmak {izere, eserde anlatilan hikayenin 6zeti kisaca su sekildedir:

Cemsid’in torunu ve Giilbam hiikiimdar: Numdn Sah ile Ndzenin Banii’nun oglu olan Ferruh,
bir asigin anlatmasiyla hi¢ gormedigi bir kiza dsik olur. Babasimin karsi ¢itkmasina ragmen
saraydan kagip kim oldugunu bilmedigi bu giizeli aramaya ¢ikar. Bu giizel, Hiirremdbdd
hiikiimdar: Hiimayiun Sah’in kizi Hiima’dir. Yolculukta ona, babasinin vezirinin oglu olan ve
birlikte biiyiidiikleri Hiirrem eslik eder. Yolculuk sirasinda pek ¢ok zorlukla karsilasirlar; gemileri
firtinada parcalanir, giktiklar: adada yamyamlara, sonrasinda haramilere esir diiserler.
Karsilarina ¢ikan her zorlugu asarak sonunda Hiirremdbad'a gelirler. Hiirrem, Hiimd nin gittigi
mabedin duvarina Ferruh’un resmini yapar. Resmi goren Hiimd da Ferruh’a dsik olur. Iki asik,
Hiirrem’in ve Hiimd’min dadisimin yardimiyla goriismeye bagslarlar. Ancak Hiimd ile evlenmek
isteyen iki sehzadenin ordusu sehri kusatinca babasi sehri korumak icin diger orduyu yok etmesi
sartiyla onu daha giiclii olan Kesmir sahinin oglu Alemgsdh ile evlendirmeye karar verir. Kesmir
yolunda Ferruh ile Hiirrem, dnceden anlastiklar: gibi Hiimd’y1 kagirirlar. Ancak yine tiirlii
zorluklarla karsilasirlar; akarsuya kapilip yaralanirlar ve iki grup olarak ayri diiserler, haramiler
tarafindan esir edilirler, hapse atilirlar... Bu siirecte Hiimd’y1 goren harami beyi, gemi kaptani,

° Nishalar arasinda bu tiirden ¢ok sayida farklilik bulunmakla birlikte makalenin sinirlari sebebiyle burada temsil
kabiliyeti ytiksek birkag 6rnek verilmekle iktifa edilmistir.
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sehrin hiikiimdar: onunla evlenmek ister. Hiimd, kendisine zorla sahip olmak isteyen gemi
kaptanimi oldiiriip yiiziinii pegeyle orter ve dnce gemiye kaptan, sonra da Ferah sehrine
hiikiimdar olur. Hiirrem, nakkaglhktaki yetenegi sayesinde hapisten kurtulur ve énce Riiz sehrinin
hiikiimdarinin kiziyla, onun éliimiinden sonra da Bezm sehrinin hiikiimdarinin kizi Dil-giisd ile
evlenir. Ferruh ise yaralar: iyilestikten sonra gemiye binip Hiimd’y1 aramaya niyetlenir. Ancak
kendini bir savasin icinde bulur ve daha zayif olan Hiimdn'a yardim eder. Onu sevdigine
kavusturmak icin bogayla giiresir, diismanlarla savasir. Sonrasinda ¢iktiklar: deniz yolculugunda
bindikleri gemiler firtinada batar. Karaya ¢ikip Hiimd’yr ararlarken karsilarina ¢ikan bir aslam
oldiiriirler. Yine savaglarla, esaretlerle ve mahkiimiyetlerle gecen zorlu bir yolculuktan sonra
Hiimd’min hiikmettigi iilkeye saldirmak icin giden bir orduya zorunlu asker olarak alinirlar. Bu
sayede dsiklar tekrar kavusur. Hiimd, diisman ordusunu Ferruh’un yardumiyla yener ve tahtin
ona birakir. Ferruh’un bir gezi sirasinda koskten diisiip bacagini kirdigr sirada galip
gelemeyecekleri bir diisman ordusunun saldirisi iizerine taci ve tahti birakip bir gemiye binerek
Giilbam’a dogru yola ¢ikarlar. Ancak bindikleri gemi yine batar ve yine iki grup halinde karaya
gikarlar. Sevgililer yine ayri diiserler. lyilesmeye ¢calisan Ferruh, paras: bitince bagda ¢alismaya
niyetlenir. Fakat bagin sahibi ondaki hiikiimdarlik alametini goriip onunla dostluk kurar ve
birlikte ava ¢ikarlar. Sz konusu avlardan birinde vahsi bir at1 yakalayan Ferruh herkesi kendine
hayran birakir. Bu siirecte misafiri oldugu sahin hasimlariyla savasir. Savas: kazaninca da sah,
istemedigi halde onu kiziyla evlendirir. Hiimd ile Hiirrem de ¢esitli zorluklar yasamigslardir. Bir
harami beyi Hiimd’y1 evlilige razi etmek icin hapsetmistir. Ferruh, Hiimd'dan durumunu
ogrenince kagip onu da kurtarir ve hep birlikte Giilbdm’a dogru yola ¢ikarlar. Yolda Ferruh ile
Hiirrem’in babalari onlari karsilarlar ve hep birlikte sehre girerler. Sehirde biiyiik bir seving
yasanir. Babas: tahti Ferruh’a birakir. Ferruh ile Hiimd evlenirler ve mutlu bir émiir siirerler
(Gurbuz ve Durmus, 2021, s. 211-212).

17. yiizyilda yazilmig olan kaynak metinde (T ve I niishalarinda) hikaye bu sekilde sona ererken
anlati S nlishasinda 143a sayfasindan, B niishasinda ise 117b sayfasindan itibaren
farklilasmaktadir. Ekleme yapilan bdlimde ana olay orglisiine, hikdyenin ana kahramanlar
merkezinde gelisen bagka olaylar eklenmek suretiyle anlatinin uzatildigi gérilmektedir. S ve B
niishalarinda kiigiik farkliliklar diginda birebir ayni olan bu ilave anlatinin 6zeti ise su sekildedir:

Kahramanlar memleketlerine déniis icin ii¢ yiiz askerle birlikte ¢iktiklar: deniz yolculugunda
biiyiik bir firtinaya yakalanarak iki yillik mesafedeki u¢suz bucaksiz bir okyanus olan ve sulari
biiyiik bir girdaba dokiilerek Bahr-1 Zulemdt’a karisan Bahr-1 Latin’e siiriiklenirler. Kurtulus igin
bir ada ararken Semdil Banii ile onun yonetimindeki biiyiiciilerin yasadigi Cindniyye Adast’na
ulagsirlar. Biiyiiciiler askerlerin bazilarini 6ldiiriip bazilarini Ferruh’la birlikte esir alirlar. Hiimd,
Hiirrem ve Dil-giisd ise saklanirlar. Ferruh, esirleri éldiirmesini engellemek amaciyla Semdil
Banit’ya kendisinin Zal oglu Riistem’in esiri oldugunu ve Riistem’in de Hz. Siileyman’in
devlerinden birinin telkinleriyle kendisine saldirmak iizere biiyiik bir orduyla yola ¢iktigini séyler.
Semdil, Riistem’den korktugu icin onlar: éldiirmeyip hapseder. Esirleri kurtarmanin yolunu
arayan Hiirrem, Semdil'in bas biiyiiciisii olan Cagcaga’yr yakalayp esirlerin durumunu
ogrendikten sonra onu oldiiriip kiyafetlerini alir ve kafa derisini yiizer. Hiimd, Hiirrem ve Dil-
glisd baga iiziim toplamaya gelen biiyiiciilerin kiiplerine saklanarak gizlice saraya girip orada
baska biiyiiciileri oldiiriirler ve yiizdiikleri kafa derilerini baslarina gegirip kiyafetlerini giyerek
onlarin yerlerine gegerler. Hiirrem, Semdil Bdnii’yu Ferruh’un kardesi oldugunu séyledigi
Feramurz’a kulaktan dsik eder, Ferdmurz’u da kendisine dsik edecegini soyleyerek tiirlii hilelerle
esirleri kurtarir. Sonra da hep birlikte biiyiiciilerin kiiplerine binip kagarlar ve Haliddt Adasi’na
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gelirler. Kandirilldigini anlayan Semdil Bdndi, bir orduyla gelip askerleri éldiiriir. Saldiridan
sadece Ferruh, Hiimd, Hiirrem ve Dil-giisd kurtulurlar.

Kaf diyarimn cin hiikiimdarlarindan zalim Stirh-bad’in, Hz. Siileymdn’a karst agacagi savasta
yanindan olmasini istemek iizere Kahhdr-1 Tinnin-ten’e elgi olarak gonderdigi Secencil adindaki
ifrit, adada gordiigii Hiimd’y1 ve Hiirrem’i, Kahhdr-1 Tinnin-ten’e hediye etmek icin yakalayip
yanmna alir. Kahhdr-1 Tinnin-ten, Hiimd’ya dsik olur, Hiirrem’i de yemek ister. Ancak Hiirrem,
kendisinin Kahraman-1 Katil neslinden geldigini, Zal'in torunu, Riistem’in ve Hz. Siileymadn’in
da pehlivani oldugunu soyleyerek kurtulur. Kahhdrin esiri olan Taymiis adli peri, Kahhdr'a
Hiimd ve Hiirremi, Gevher-nigin Kalesi’nin hdkimi Rith Sdh’in esir tuttugu kardesi Cdbir-i
Timsdh-ten’le takas edebilecegini ve kendisinin de takasa aracilik edebilecegini séyler. Boylece
esaretten kurtulan Taymiis, Ferruh ve Dil-giisd’y1 kurtarmak icin Halidat Adasi’na dogru yola
¢ikar.

Ankd’nin serhenglerinden olup Hz. Siileymdn’dan izniyle vatani Kaf Dagi’n1 ziyarete giden Ruh
kusu, Ferruh ile Dil-giisd’y1 goriip Halidat Adast’na iner. Bu sirada Taymiis peri de adaya gelip
Hiimd ile Hiirrem’in basindan gecenleri haber verir. Hep birlikte onlari kurtarmak iizere yola
¢tkarlar. Erzak temini icin mola verdikleri Ahmim Adasi’ndaki Sandaliis adli devin sarayinda
esir tutulan Hiimd’nmin dadist Pdrsd’yi, Husbdn Sdh’in kizi Aynii’l-haydts ve Magrib
hiikiimdarinin oglu Bihzad’r kurtarir. Burada Bihzadin Hiirrem’e anlattigi hayat &ykiisii, bash
basina miistakil bir hikdye izlenimi vermektedir. Sonrasinda hep birlikte gidip Hiimd ile
Hiirrem’i kurtarirlar. Peslerine diisen Kahhdr-1 Tinnin-ten tam kendilerini yakalayacakken Hz.
Huzir yetisip onlar: kurtarir ve yasadigi Cabiilkd’ya gotiiriip Hiimd’yr Ferruh’a, Dil-giisa’y1
Hiirrem’e, Aynii’l-haydt’1 da Bihzdd’a nikdhlar ve Pirsd’nin yeniden Miisliiman olmasina vesile
olur. Sonrasinda da kahramanlar: Miistak’a emanet eder, Miistak da onlara nasihat edip aska
ve sevgiye dair hikdyeler anlatir. Miistak’in anlattig1 hikdyelerden birisi de biitiinliiklii ve
miistakil bir Yosuf u Ziileyhd kissasidar.

Daha sonra Hizir, insan diyarma ulastirmalarini saglamak amaciyla kahramanlara Kaf
diyarinda eglik eder. Bu sirada pek ¢ok acayipliklerle karsilasirlar. Simurg-1 Ankd ile tamgirlar,
Ankd kahramanlara bir hikdye anlatir ve yardima ihtiya¢ duyduklarinda yakarak kendisini
yardima ¢agirabilecekleri birer tiiy hediye eder. Kif kulesinden Bahr-1 Umman kenarina inerler
ve burada Bahrdn adinda bir magara éniine gelirler. Bu noktadan itibaren B niishasinda olay
Orgiisii tamamen degismektedir. Magaradan gecen kahramanlar kendilerini Ferdme sehrinde
bulurlar ve bu noktadan sonra S niishasindaki anlati, T ve I niishalarindaki asil hikéyenin son
kismryla benzerlik gosterir. Kahramanlar, doniislerinden haberdar edilen aileleriyle kavusurlar,
kutlamalar yapilir. Ferruh ile Hiimd, Hiirrem ile Dil-giisa, Vezir Hengam ile Pdrsd ve Bihzdd ile
Aynii’l-hayat'm diigiinleri yapilir. Nu‘man Sah hiikiimdarligr oglu Ferruh’a, Kamil de vezirligi
oglu Hiirrem’e birakir.

B niishasindaki anlati da kahramanlarin magaraya girdigi noktada degismektedir. Her
sayfasinda 23 satir bulunan yaklagik 10 yapraktan (203a-213a) ibaret olan bu ilave anlatinin 6zeti
su sekildedir:

Bahran Magarasi sadece Kif diyarindan insanlarin yasadigr diyara agilan bir gegit olarak ele
alimmaz, bu magara iizerinden yeni bir hikdyenin anlatimina gegilir. Kahramanlar, Hizir ile
girdikleri magarada Ad kavmi tarafindan insa edilmis olan Esim puthanesiyle Hz. Hidun
kabrini goriirler ve birtakim olaganiistii durumlara sahit olurlar. Hizir, Esim puthanesi ile
icerisinde gordiikleri olaganiistii olaylar hakkinda onlara bilgi verir. Orada bulunan oliimstizliik
havuzunda yikanan kahramanlar, on sekiz yasinda birer gence doniisiirler ve Hizir'in
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yonlendirmesiyle magaradan ¢ikip Ferdme sehri yakinlarinda bir kéye ulasirlar. Kahramanlarin
Husban Sah ile bulusup bagslarindan gecen olaylar: anlatmalariyla eser tamamlanir. Burada
anlatilanlarin 6nemli bir kismi, daha 6nce nakledilen anlatinin neredeyse aynen tekrari
durumundadir (Hikayenin ayrintili 6zeti i¢in bk. Giirbiiz vd., 2017, s. 73-94).

B ve S niishalarindaki ekleme, igerik olarak asil hikayeden farkli bir mahiyettedir. Asil hikayedeki
olay 6rgiisii, klasik anlat1 gelenegi cercevesinde gergekei bir goriintim arz ederken eklenen hikaye
Kaf dagina ait fantastik unsurlarla 6riilmiis masals1 bir havadadir. Asil hikayede, hikaye tiiriiniin
bir 6zelligi olarak icice ge¢mis olaylarin mantikli ve tutarli bir bi¢cimde bir araya gelmesiyle
yekpare bir olay 6rgiisii ortaya ¢ikmistir. Ancak ekleme anlatilar i¢in ayni seyleri soylemek pek
mimbkiin degildir. Asil hikayedeki yasadigimiz diinyanin sinirlari ve imkanlariyla uyumlu olarak
tasarlanmis kahramanlar, yine bu diinyanin sartlarina uygun bir sekilde kurgulanmig zaman ve
mekan algisi ¢ercevesinde {iretilmis olay Orgiisiine karsilik, ilave kisimda masallardan ¢ikip
gelmis kahramanlarin olaganiistii yetenekleri {izerine insa edilmis, gerceklikten uzak olaylar
dizisi aktarilir. Bu kisimda, biiyticiilerin, cinlerin, devlerin, masal kuslarinin yer aldig1 ve Hz.
Hizir'in da dahil oldugu bir Kaf Dagi anlatis yer alir. Bu birlesimin ana unsuru, temelde kaynak
hikayedeki kahramanlarin varliklarinin ve rollerinin ilave kisimda da stirdiiriilmiis olmasidir.
Kahramanlarin varlig, iki farkli icerige sahip anlati icin birlestirici ve biitiinlestirici gig
olmustur. Ferruh, Hiirrem, Hiim4, Dil-glisa gibi ana kahramanlarin bu yeni olaylarin da
merkezine yerlestirilmesi ile anlatilar arasinda siireklilik ve biitiinliik saglanmaya ¢aligilmistir.
Bu yerlestirme sayesinde icerik ve iislup bakimindan birbirinden oldukg¢a farkli olan anlatilar
arasinda yumusak gegisler yapilabilmistir. Husbén $ah’in asil hikayede olmayan bir kizinin ve
Hiimé&'nin dadist Parsa’nin Kaf Dagi’'nda bir devin sarayinda tutsak olarak karsimiza ¢ikmas gibi
ortakliklar da hikayeler arasindaki siireklilik ve biitiinliik hissini gliclendirmektedir (Giirbiiz vd.,
2017, s. 76). S ve B ntishalarinin yazarlari, hikaye kahramanlar {izerinden kaynak anlatiyla
yaklagik ayni hacimde bir ek anlatiy1 basarili bir sekilde birbirine uyarlamislardir. Gergekgi bir
hikayeye fantastik bir anlati ekleyerek icerik olarak uyumsuz bu anlatilar1 ustaca
birlestirmislerdir.

Uyarlama siirecinde hikaye kahramanlariyla baglantili yeni kahramanlarin anlatiya dahil oldugu,
mevcut kahramanlarin da bazi degisimler gegirdikleri ve yeni anlatinin gerektirdigi yeni
yetenekler kazandiklari gériilmektedir. Bu ¢erceveden olmak tizere, asil hikayede Ferruh’a
herhangi bir olaganiistiiliik atfedilmezken S ve B niishalarinda yer alan alan ilave kisimda ona
birtakim olaganiistii 6zellikler yaninda manevi bir kimlik de yiiklenmigtir. Ornegin; biiyiiciilere
silah islemedigini goren Ferruh, bir avug toprak alip Ism-i Azam okuyup biiyiiciilerin iizerine
serpince bilyli bozulmustur. Ruh kusu hikayeye déhil olunca Ferruh’un yolculuga ¢ikarken
babasinin hazinesinden bir Anka tiiyli aldigindan ve Ruh kusunun bu tiiye hiirmet ettiginden
bahsedilmistir. Asil hikayede anlatinin ortasindan itibaren kendisinden bahsedilmeyen
Hima’nin dadist Pérsa’nin ilave kisimda Alem-sah tarafindan bir sandigin i¢inde denize
attirlldigl, Ayni'l-hayat’in onu denizden kurtardigy, bir dev tarafindan Kaf diyaria kagirildig:
ve on sekiz yil orada kaldiktan sonra Ferruh tarafindan kurtarildigi ve Giilbdm’a dontip Vezir
Hengam ile evlendigi anlatilmaktadir (Girbiiz vd., 2017, s. 96-99).

S6z konusu eklemenin bagarisinda yeniden yazilan niishalarda hikdyenin olay orgiisiiniin
sonunun ana hatlariyla kaynak anlatiyla benzesmesi de etkili olmugtur. Bu hususta S niishasinin
daha basarili oldugu ve anlatiy1 kaynak metinde oldugu sekilde sona erdirdigi gériilmektedir.
Ancak S niishasinin yazari gibi, B niishasinin yazar1 da Bahran magaras: iizerinden hikayeyi
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genisletip uzatmak istemistir. Ancak Hz. Hid’a dair kisa bir anlati ekleyerek kahramanlarin
magara icerisinde gegirdikleri siireyi uzatmanin disinda hikayeye fazla bir katki yapamamaigtir.
Ayrica sonug kisminda hikayeyi tam olarak diger niishalardaki noktaya tasiyamamigtir. Diger
niishalarda Ferruh ve Hiirrem babalarinin memleketine ulasip sevdikleriyle evlenirler, birisi
babasinin yerine hitkiimdar, digeri de vezir olur ve hikaye bu sekilde mutlu sonla biter. Ancak B
niishasinda anlati bu gekilde sonuglanmaz. Kahramanlarin Ferame sehrine geldikleri giiniin
gecesinde baglarindan gegenleri aktarirlarken anlati aniden sona erer. Burada uzun uzun
aktarilan anlatilar, hikayenin 6nceki kisimlarindan neredeyse birebir alintidir. Ayrica hikaye,
olay orgiisiine uygun bir sekilde sonlanmamaktadir. Zira hikaye bittigi sirada Ferruh ve Hiirrem
heniiz kendi sehirlerine ve ailelerine kavusmamislardir. Bu durum, miellifin eserini heniiz
bitirmeyip yarim biraktigini diisindiirmektedir. Hatta -niishanin durumu géz oniinde
bulunduruldugunda- belki de bagka anlatilarla hikayeyi uzatmay: diistindtigii halde buna firsat
bulamadig: ihtimali de akla gelmektedir (Giirbiiz vd., 2017, s. 117).

Yeniden yazilan niishalardaki ilave anlatilar temelde Kaf diyarina dair anlatilardir. Bununla
birlikte, bu anlatilarin icerisine ¢esitli vesilelerle yine basarili bir sekilde yerlestirilmis bagka
miistakil anlatilar da yer almaktadir. Hizir'in Cabiilka’ya getirdigi kahramanlara Miistak tam bir
Y@suf u Ziileyhd kissasi anlatir. Yine Magrib hitkiimdarinin oglu Bihzdd'm, Kaf diyarinda
kendisini esaretten kurtaran Ferruh’a anlattigi hayat hikdyesi miistakil bir hikaye
goriiniimiindedir. Ancak ne yazik ki yapilan taramalarda bu igeriklerin yer aldig: bittnliklia
eserler tespit edilememistir. Bu noktada yeniden yazilan niishalarin yazarlarinin, ekledikleri
anlatilar icin Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimad gibi baska kaynak eserlerden yararlandiklar:
disiintlebilir.

[gerik olarak ek anlatilarla értiigen biitiinliiklii eserler belirlenememis olmakla birlikte, cesitli
eserlerde yer alan ortak bazi kahramanlar ile anlati parcalar1 ve/veya motifler tespit edilmistir.
Bu cercevede kimi tahkiye unsurlarinin, Saltuk-ndme’de Sari Saltuk'un Kaf dagindaki
maceralarimin anlatildig: boélimdeki bazi unsurlarla benzerlik gosterdigi dikkati ¢ekmektedir.
Ornegin; Saltuk-name’de Saltuk, Cadi Semayil’in sarayina girmek icin, uyurlarken Semayil’in
sagini kesip elbiselerini alir, cadinin bulugtugu devin de basini keser. Sonrasinda da Semayil’in
ulagim araci olan kiipteki cadinin topladig: Kaf yemislerinin bir kismini ¢ikarip kendisi kiipiin
icine girer. Sabah uyanip durumun farkina varan Semayil, kiiptin Gstiine binip elindeki yilan
kamci olarak kullanarak kiipe vurur, sihir okur ve ucarak Latin diyarina varir ve Saltuk boylece
Semayil’in sarayina ulagir (Demir ve Erdem, 2007: s. 110). Ddsitdn-1 Ferruh u Hiima'da da
kahramanlardan bazilar1 Cinaniyye adasinda hiikiim siiren biiylici $emayil Banu’ya esir
diiserler. Digerleri de onlar1 kurtarmak i¢in Semail'in bas biyiiclisii Cagcaga’yr yakalayip
oldiirdiikten sonra kiyafetlerini alip kafa derisini ytizerler. Sonrasinda da baga tiziim toplamaya
gelen bityiiciilerin kiiplerine saklanarak gizlice saraya girip orada baska biiyiiciileri 6ldiiriirler ve
yiuzdikleri kafa derilerini baglarina gecirip kiyafetlerini giyerek onlarin yerlerine gecerler.
Saltuk-name’de Saltuk, Hz. Stileyman’in Kaf daginda bulunan tiirbesini agamayinca bir anda Hz.
Hizir yardima gelir (Demir ve Erdem, 2007, s. 107). Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd’da da
kahramanlarin peslerine diisen Kahhar-1 Tinnin-ten tam kendilerini yakalayacakken Hz. Hizir
yetisip onlar1 kurtarir. Saltuk-ndme’de Saltuk’un altin hisara ulasmak i¢in Kaf dagindaki
zirvelerden biri olan Kih-1 §u’@’1n tesine gegmesi gerekmektedir. Ne var ki atesten bir dag olup
yalimlar1 goklere erisen Kih-1 Su’a, kendisine yaklasani yakacak kadar sicak ve etrafindan
dolasmak {i¢ sene stirecek kadar da biiyiiktiir. Saltuk’un bu dag: gegmesine Simurg yardim eder.
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Ancak 6ncesinde atesten korunmak igin kendisinin kanath ata benzeyen bir semender kusunu
avlayip derisini giymesi ve Simurg icin de ¢oke¢a azik ve su depolamas: gerekir. Kih-1 Sua
istiinde yedi giin stiren yolculuk boyunca kendisi dagin yakici atesinden giydigi semender derisi
sayesinde korunmus, Simurg’u da ne zaman atesin hararetiyle bayilacak gibi olsa -biiyiilii bir
torba oldugu anlagilan- Omer Ummiyye’nin dagarciginin igerisine koydugu azik ve su ile
besleyerek onun da hararete dayanmasini saglamigtir (Demir ve Erdem, 2007, s. 107-108).
Dasitdn-1 Ferruh u Hiimd’da da kahramanlar Kaf diyarina gitmek i¢in Anka’nin serhenglerinden
olan devasa biytikliikteki Ruh kusundan yardim almislardir. Giindiizleri ates olup yanan ve
etrafindaki her seyi yakan Kah-1 Billar'u ge¢mek icin Ahmim Adasi’'nda Ruh kusu i¢in yiiz tane
fil ve gergedan, kendileri i¢in de iki yiiz geyik avlarlar. Fillerin ve gergedanlarin derilerini yliziip
birbirlerine dikip etleri icine koyarlar, derilerin bazi yerlerinde Ruh’un gagasiyla etlere
ulasabilecegi delikler agarlar ve agzini da ti¢ yliz ar1s uzunlugundaki dokuz bagli evren derisinden
yapilmis kementle baglayarak Ruh’un bir pengesine asarlar. Geyik etlerini de pisirip arslan
derisinden yapilmis sofralara sarip bunlari da ibrisim kementlerle kusun diger ayagina baglarlar.
Onlara eglik eden Taymis adl1 peri de yolculuk i¢in azik olarak anber toplar. Boylelikle yiiz yirmi
ginliik yolculuklarinda havadayken beslenerek yollarina devam edebilirler. Kith-1 Billar'un
yakiciligindan korunmak i¢in de Ruh kusunun tiiylerinin arkasina saklanirlar. Saltuk-ndme’de
Saltuk, biiyiileri Ism-i Azam okuyup bozarken Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd’da da sihir
okuduklarindan biiyliciilere silah islemedigini goren Ferruh, benzer gekilde bir avug toprak alip
Ism-i Azam okuyup biiyiiciilerin iizerine serpince biiyii bozulur.

Kaf diyarina dair anlatilarda Saltuk-ndme disinda Saltuk-ndme’den c¢ok¢a yararlanmis olan
Firdevsi-i Rumi’nin Siileymdn-ndme’sinde ve Taberi Tarihi’nde de ortak isimler, ortak motifler
yer almaktadir. Yeniden yazilan niishalardaki sonradan eklenen boliimiin nasil olusturuldugu
tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Bu noktada yazar(lar)in Ddsitdn-1 Ferruh u Hiima
orneginde oldugu gibi dogrudan bir bagka biitiinliiklii eserden yararlandig diistiniilebilir. Ancak
boyle bir eserin tespit edilemedigi mevcut durumda yukarida bahsedilen eserlerdeki ve/veya o
dénem sozlii anlatida dolasimda olan Kaf anlatilarindaki anlati pargalari ile motiflerden
yararlanarak bir olay 6rgiisii olusturuldugu da digiiniilebilir. Bu gekilde olugturulmus Kaf diyar
anlatisi, Ytsuf u Ziileyha kissas1 ve Magrib hiikiimdarinin oglu Bihzad’in hikayesi de eklenerek
uzatilmigtir.

19. ylizyilda yeniden yazilmis olan niishalarda yukarida anlatilan igerik farkliliklarindan bagka
hem kaynak metinle hem de kendi aralarinda ¢ok sayida dil ve iislup farkliligi bulunmaktadir.
Oyle ki degisik alt kategorilerde ele alinip degerlendirilmesi gereken bu farkliliklar, eserin
nesrinde (Gurbliz vd., 2017) yaklagik sekiz bin civarinda dipnotla gosterilmigtir'®. Bunlar,
dilbilgisel diizlemde ve/veya tslup ¢ercevesinde farkls sekillerde yorumlanabilecek olan harf, ek,
kelime, ibare, cimle ve -az sayida da- paragraf ya da boliim diizeyindeki farkliliklardir. S6z
konusu niisha farkliliklarindan birka¢ tanesi su sekilde orneklendirilebilir: Mesela kaynak
metinde zarf fiil eki -(1,u)p ile birbirine bicimsel ve anlamsal olarak baglanan bitimsiz climleler
S ve B niishalarinda ¢ogunlukla goriilen gegmis zaman ekine dondistiiriilerek bitimli climleler
haline gitirilmistir. Bu teknik, metindeki ciimlelerin hem gelenegin {islubu olarak uzayip giden
climleler yerine modern zamanlarin kisa climlelerle yazma gelenegine gecisin izlerini tagidigini

' Bahse konu olan dil ve @slup farkliliklarinin mahiyeti, niteligi, ¢esitliligi, sayis1 ve benzer arastirmalara yapabilecegi
katkinin potansiyeli diisiintilerek -burada fikir verecek kadar kisaca deginilip- miistakil bir ¢aligmaya konu edilmesi
planlanmaktadir.
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hem de anlamsal agidan kisaltilarak sozlii hikaye anlatma gelenegine yardimer olacak sekilde
yeniden diizenlendigini diisiindiirmektedir. Buna ek olarak kaynak metinde hikéyenin
baglamina gore anlagilacag: digiiniiliip 6zel isim verilmeden sehzade, dadi, cariye gibi genel
ifadelerle belirtilen durumlara karsilik S ve B niishalarinda Sehzade Ferruh, Daye Parsa, obiir
cariyeler gibi akistaki isimler o6zellikle belirtilmistir. S ve B ntishalarinda hikaye belli dl¢iide
doniistiirildiigi icin araya eklenen yeni hikayelerde isim karigikligina yol agmama diistincesinin
olmast muhtemeldir. Kaynak metinle karsilastirmali degerlendirilen dipnotlarin ¢ogunun ek
diizeyinde farkliliklardan olustugu, ge¢ dénem niishalarinda ise bu degisikliklerin giiniimiize
daha yakin bicimlere ve dogru anlamlara isaret ettigi gorilmektedir. Nitekim 19. yiizyilda
¢ogaltilan niishalarin kaynak metinle arasinda bu tarzda pek ¢ok farklilik bulunmaktadir.

Sonug¢

Bu c¢alismada 19. yiizyilda yeniden yazilan Ddsitdn-1 Ferruh u Hiimd nishalarmin kaynak
metinle ve birbirleriyle olan iliskileri incelenmis, benzerlikler ve farkliliklar {izerinden yeniden
yazim siireci degerlendirilmeye, s6z konusu yeniden yazimlarin olasi amaglari ve sebepleri ile bu
stirecte takip edilen yontem ve tekniklerin anlasilmasina gayret edilmistir.

Niishalar igerik, yontem, dil ve iislup gibi acilardan karsilastirmali olarak degerlendirildiginde
19. ylizyilda olusturuldugu disiiniilen S ve B niishalarinin yukarida sozii edilen sebepler 1g1g1nda
bir kopya/¢ogaltmadan fazlasimi gosterdigi belirlenmistir. Bunlarin yazarlarinin da miistensihi
agan katkilar1 ve kaynak bir metni sozlii kiiltiirde dolasimda olan yaygin anlatilarla yeniden
tanzim yoluna gitmeleri dikkate alinarak musannif olarak tanimlanmalar1 daha uygun olacaktr.
Nishalarin topluluk 6niinde okunmak/anlatilmak iizere kaleme alindigi ve 19. yiizyilda
tiretilmis olan S ve B niishalarinin musanniflerinin dinleyicilerin begendigi hikayenin anlatim
sliresini uzatmak igin yine dinleyicilerin begenisine uygun olarak fantastik anlatilarla asil
hikayeyi uzatma yoluna gittiklerini séylemek miimkiin goriinmektedir. Her durumda ister
onclilt olmayan telif bir metin isterse de kaynak bir metinden farkli yiizyillarda
¢ogaltilan/yeniden yazilan niishalarda iiretildigi yiizyila hitap edecek igerik, dil ve diislup
degisimlerine rastlamak muhakkaktir. Bu yontemle benzer metin iiretimleri degerlendirilip
eldeki malzeme arttik¢a metindeki kriterlere gore onlar1 olusturan kisilerin -miiellif, musannif,
miistensih gibi- nasil isimlendirileceklerine dair de daha ¢ok bilgiye ulasilacaktir.
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