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Oz

Bu makalede, Necati Cumalr'nin 1949’da yayimladigi “Bos Besik” oyunu bencillik ve 6zgecilik
acisindan incelenmistir. Cumalrnin “Bos Besik” oyunu, daha onceki ¢aligmalarda folklor
unsurlari, kadinin toplumdaki yeri, ginliik yasam pratikleri, mekan, torelerin insanlarin
hayatin1 nasil etkiledigi gibi cesitli acilardan incelenmistir. Ancak oyun kisileri, kisilik
ozellikleri baglaminda daha 6nce incelenmemistir. Bu ¢alismada, oyunun kisileri bencillik ve
ozgecilik acisindan incelenecek, bdylece eserin zengin yapist farkli bir acgidan ortaya
konulacaktir. Makalede bencillik ve 6zgecilik kavramlar: agiklandiktan sonra “Bos Besik”teki
kisiler bu olgular acisindan ele alinacaktir. Cumali, “Bos Besik” oyununda Cicek Dag1
eteklerinde yasayan Yoriikleri ve bu Yoriikler arasinda yasanan bir trajediyi anlatmigtir. Oba
beyi Ali ile karis1 Fatma’nin, yedi yildir evli olmalarina ragmen bir ¢ocuklar1 olmamistir. Yedi
yildan sonra dogan ogullari, yaylaya go¢ sirasinda kuzgunlar tarafindan pargalanir. Bunu
goren Fatma akli melekesini kaybederek intihar eder. “Bos Besik” oyununda kisilerin eylemleri
ve sOylemleri incelendiginde Ali’nin bencil; Fatma’nin ise 6zgeci oldugu gorilmektedir. Ali
hemen her eyleminde kendi mutlulugunu 6nceler, kendisi digindaki kisilerin duygularini géz
ard1 eder. Oglu ve geng karist 6len Ali’'nin {izlintiisiiniin sebebi, kendisinin karisindan heniiz
“murat alma”mis olmasidir. Buna karsin Fatma 6zgecidir. Fatma’nin bazi eylemleri kan bagina
dayal1 6zgecilikle bazi eylemleri ise mutlak 6zgecilikle ilgilidir. Kisinin kendi zararina bile olsa
bagkalarini 6ncelemesi olan 6zgecilik, “Bos Besik” oyununda bebegin ve Fatma’nin 6lmesiyle
sonuglanir. Fatma’nin yani sira Ali’nin annesi, amcasi ve dayisinin, icinde yasadiklari
toplulugun gelecegini ve geleneklerini Onceledikleri ve bu ugurda 6zgeci davrandiklari
goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: Tiirk tiyatrosu, Necati Cumali, Bos Besik, bencillik, 6zgecilik.
Abstract

In this article, Necati Cumali’s 1949 play Bos Besik is analyzed in terms of selfishness and
altruism. In previous studies, Cumal’s play Bos Besik has been analyzed from various
perspectives, including folkloric elements, the role of women in society, everyday life practices,
space, and the influence of traditions on people’s lives. However, the play has not previously been
analyzed in the context of their personality traits. In this study, the characters of the play will be
examined in terms of selfishness and altruism, thereby the rich structure of the work will be
revealed from a different perspective. After the concepts of selfishness and altruism are explained
in the article, the characters in Bos Besik will be examined in terms of these concepts. In Bos Besik,
Cumali depicts the Yoruks living at the foothills of Cicek Mountain and tells a tragedy that takes
place among them. Ali, the tribal chief, and his wife Fatma have been married for seven years but
do not have any children. Their son, born after seven years, is torn apart by ravens during the
migration to the summer pasture. Upon witnessing this, Fatma loses her sanity and commits
suicide. When examining the actions and statements of the characters in Bos Besik, it is evident
that Ali is selfish, while Fatma is altruistic. In almost every action, Ali prioritizes his own
happiness and disregards the feelings of others. The reason for Ali’s grief over the loss of his son
and young wife is that he has not yet achieved his “desire” from his wife. In contrast, Fatma is
altruistic. Some of Fatma’s actions relate to kin-based altruism, while others are connected to
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pure altruism. Altruism, which involves prioritizing others even at one’s own expense, results in
the deaths of the baby and Fatma in Bos Begik. Besides Fatma, it is seen that Ali’s mother, uncle,
and maternal uncle prioritize the future of the community they live in and its traditions, and act
altruistically for this cause.

Keywords: Turkish theatre, Necati Cumali, Bos Besik, selfishness, altruism.

Giris

Tirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden Ahmet Necati Cumali 1921’de Florina’da
dogmustur. Lozan Antlasmas’'ndan sonra gerceklesen miibadelede Tiirkiye’ye go¢ eden
ailesi, 1924 yilinda Izmir Urla’ya yerlestirilmistir. Siire heniiz ortaokuldayken ilgi
duymaya baslayan Cumali'nin ilk siiri 1939’da Ocak dergisinde; ilk hikayesi ise 1945’te
Yiicel dergisinde yayimlanmustir (Tas, 2001, s. 5-7). Cumalr’'nin “oyun yazarligy, sairlikte,
gecis devresi denilebilecek ‘6zenme Usluplu dénem’i agmasi ve ‘kisisel islip’a
yonelmesinden sonra kaleme aldig1 ‘Bogs Besik’ (1949) ile sekillenmeye” (Tas, 2001, s. 9)
baslamustir. Ilk tiyatro eseri olan “Bog Besik”ten itibaren “tiyatro edebiyatinin ilgi alanini
genisleten, tiyatroya yeni konular ve kisiler getiren” (Tas, 2001, s. 10) yazar yerli gercekleri
ele almasiyla dikkat ¢ekmistir.! Bir yazarin ulusallasmasinin halkinin sorunlarina ve
mutluluguna yaklagmasiyla ve kendini halktan biri olarak gérmesiyle miimkiin oldugunu
savunan Cumali, oyunlarinin “konularini yerli kaynaklardan al”’mistir (Arslan, 2001, s.
220). Cumali, “Bos Besik™ oyununun konusunu bir halk tiirkiistinden almus, eserini
olustururken Yoriiklerin folklorundan faydalanmistir. Yazarin “Ozgiinliikle yazdig
konulardan biri de ask duygusudur.” (Atl, 2021, s. 4). Cumali;, Ali ve Fatma'nin
birbirlerine duyduklar: aski ¢ok canli bir sekilde anlatmigtir. Bununla beraber bu agk
duygusu Ali ve Fatma’da farkli sekillerde tezahiir etmektedir. Ali i¢in bu agk kendi
mutlulugunun teminatiyken Fatma i¢in 6ncelik Ali’nin mutlulugudur.

Cigek Dagi eteklerindeki Yoriiklerin anlatildigi “Bos Besik” eserindeki ana izlek oba beyi
Ali ile karis1 Fatma’nin, yedi yildir evli olmalarina ragmen ¢ocuklarinin olmamas: ve
bunun sebep oldugu durumlardir. Cocuklar1 olmadig: igin ikisine yonelik bir baski s6z
konusudur. Ozellikle Fatma kisir oldugu gerekeesiyle basta kayinvalidesi olmak tizere
biitlin oba tarafindan diglanmaktadir. Ali’ye yeniden evlenmesi i¢in baski yapilir ancak
Ali, Fatma’y:r ¢ok sevdigini, onsuz mutlu olamayacagini sdyleyerek bunu reddeder. Ali
yeniden evlenmeyi kabul ettigi giin, Fatma'nin hamile oldugunu 6grenir. Ciftin bir
ogullar1 olur ancak yaylaya go¢ sirasinda, gece ¢ikan firtinada bebek bir agacin dalina
takilir ve kuzgunlar tarafindan yenilir. Bunu goren Fatma akli melekesini kaybeder ve
intihar eder. Fatma’nin 6limi toplumun kadina bictigi rolle baglantilidir. Ciinkdl bir

' Cumali, tiyatroya ilgi duymasinda Urla’ya gelen gezici tiyatrolarin, cambaz kumpanyalarinin ve
karagozciilerin roli oldugunu belirtmistir. Hentiz ilk okul tgiincii siniftayken Urla’daki evlerinin
bahgesindeki samanliga bir Karag6z odasi yapan Cumali, aksamlar1 arkadaslarina karagéz oynattigini aktarir.
Ayrintih bilgi i¢in bknz: Songiil Tas, Necati Cumali ve Oyunlari, Kiltiir Bakanhg: Yayinlari, Ankara 2001, s.
10-11.

> Bu ¢alismada Necati Cumalr’nin “Bos Besik” oyunu incelenirken Cumbhuriyet Kitaplar'nin Necati Cumali
Biitiin Oyunlari: 1 bashig: altinda topladig1 2004 tarihli baskisindan yararlanilmustir.
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kadin i¢cin “Cocugu yitirme hem anne olarak bir yikim hem kadin olarak biitiin itibarini
kaybetmek” (Tas, 2001, s. 34) anlamina gelmektedir. “Bos Besik” oyununda mabhalli
unsurlar, mekan, insanlarin gilinlilk yasayisi, térelerin insanlarin hayatina olumsuz
etkileri, obali-ovali ¢atismasi hemen goze ¢arpan Ozelliklerdir. Bununla beraber “Bos
Besik” oyunu ¢ok katmanli bir yap: sergilemektedir. Acilari, beklentileri, korkulars,
olumlu ve olumsuz tiim duygular: ile anlatilan oyun kisilerinin, eylemleri bencil veya
Ozgeci olmalarina bagli olarak sekillenmektedir. Toplumsal sartlar, kisinin icinde
bulundugu durum, kisisel 6zellikleri gibi bircok etken kisinin duygularina ve eylemlerine
etki etmektedir. Bu sartlar insanlarin bencil veya 6zgeci olmalarinda da rol oynamaktadr.

Almancada egoismus, Fransizcada egoisme, Ingilizcede egoism, Farscada hodkam,
Arapcada enaniyet olarak adlandirilan bencillik, Giincel Tirkge Sozlik’te “Bencil olma
durumu; kendimecilik, hodbinlik, hodkamlik, egoistlik, egoizm, enaniyet” (TDK, 2025)
olarak tanimlanmigtir. Bencillik “Ben diiskiinliigii, kendine diigkiinliik, bagkalarini géz
6niine almadan yalniz kendini, kendi ¢ikarini diiginme”ktir (Akarsu, 1975, s. 28).
Bencillik, ayni zamanda bireyin biitlin davranislarinin, kisinin kendine besledigi sevgi ve
alakayla acgiklanmasi, kisinin menfaatlerini 6n planda tutmas: (Seyyar, 2007, s. 129);
“bagkalarinin ihtiyaclarini veya haklarini dikkate almaksizin sadece kendi ¢ikarin
distinme”sidir (Budak, 2000, s. 250). Bunlarin yani sira bencillik “temelde ve genel olarak,
herkesin kendi yararini, kendi kisisel ¢ikarini gozeterek eylemesi gerektigini dne siire™n
(Cevizci, 20024, s. 96) bir anlayistir.

Bencilligin bir¢ok bigimi vardir. Bencilligi/egoizmi normatif ve psikolojik olmak {izere iki
temel kategoriye ayiran Sarp, normatif egoizmde, insanin “kendi iyiligini maksimize
etmek i¢in elinden gelen her seyi etik acidan yapmak”la (Sarp, 2024, s. 154) sorumlu
oldugunu 6ne stirmektedir. Psikolojik bencillik kendi i¢cinde radikal ve ilimli olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Psikolojik bencilligin radikal versiyonu insanlarin “dogalar1 geregi ya
da psikolojik kuruluslarinin bir sonucu olarak, her zaman kendi ¢ikarlarini gozetecek
sekilde” eylemde bulunduklarini iddia ederken ilimli psikolojik bencillik ise insanlarin
“her zaman olmasa bile ¢cogu zaman, kendi kisisel ¢ikarlarini temele alarak eylemde
bulunduklari”n1 (Cevizci, 2002a, s. 96) 6ne stirmektedir. Ahlaki bencillik bireylerin
eylemleriyle ilgilenmektedir. Bu anlayis “bireyin yalnizca kendi ilgilerine yonelik
eylemlerle ilgilenmesi gerektigi” (Giiven, 2024, s. 32) gériisiinii savunmaktadir. Rasyonel
bencillik ise “rasyonel bireylerin kendi ¢ikarlarini ilke haline getirmeleri” (Giiven, 2024, s.
33) anlayisini 6ne ¢ikarmaktadir. Rasyonel bencillik savunucularindan Ayn Rand “sevgi,
arkadaslik, fedakarlik ve hatta bagkalarinin ¢ikar: i¢cin kendinden bir seyleri feda etme”yi
(Ardig, 2019, s. 12) bencil degerler olarak ele almis, bireyin bu duygularda aradig: seyin
“tamamen kendi kigisel mutlulugu” (Ardig, 2019, s. 12) oldugunu One slirmiistir.
Bencillikle ilgili gériislerin ortak noktasinin, bireyin kendi ¢ikarini, mutlulugunu, hazzini
kisacas1 kendiyle ilgili olan durumlari Oncelemesi ve eylemlerini bu dogrultuda
gerceklestirmesi oldugu goriilmektedir.

Bencillik tiim insanlarda ayni sekilde ortaya ¢ikmaz. Bazilari bencilligi en kaba héliyle
sergilerken bu duygu bazilarinda daha yumugak sekilde goriiliir. Ancak her ikisinin de
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amacl “insan varliginin korunmast ve devam ettirilmesi veya kisisel ¢ikarin hayata
gecirilmesi”dir (Cevizci, 2002a: 96). Bencillik genel olarak olumsuz karsilanmakla beraber
bu olguyu olumlu kabul eden anlayislar da mevcuttur. Bunlardan biri, ilk defa Yunan
filozoflar1 arasinda ortaya ciktigi diisiintilen hazci etiktir. Bireyi 6n planda tutan ve
bireyciligi vurgulayan hazci etik bireyin, “bagka insanlarin hazlari ya da durumlar
tehlikeye diigse bile” (Cevizci, 2002b, s. 45) kendi hazzini diisinmesi ve acidan kaginmasi
gerektigini savunmaktadir. Bu nedenle hazci etik “egoist hazcilik” olarak kabul
edilmektedir (Cevizci, 2002b, s. 46). Hazc1 etigi savunan isimlerden biri olan ve hazciligin
bireysel yoniinii vurgulayan Theodoros, biitiin 6zgeci anlayiglar: kiicimsemis, ister siyasi
ister dini veya toplumsal olsun biitiin kurumlara siddetli bir sekilde karsi ¢ikmistir
(Cevizci, 2002b, s. 47-48). Nietzsche, sevgi ve 6zgeciligi zayiflik olarak goérmistiir. Ona
gore sevgi ve Ozgecilik “kendini inkédr etme’ktir (Fromm, 1995, s. 151). Nietzsche’nin
savundugu anlayisa gére sevginin pesinden kosanlar, elde etmek istedikleri seyler i¢in
savagma giicli olmayan, giicsiiz oldugu i¢in de onlar1 sevgiyle elde etmeye ¢alisan kole
ruhlulardir. Nietzsche'nin felsefesinde, herhangi bir vicdani yiik hissetmeden “kendi
menfaatleri ugruna sayisiz insani feda etmeye hazir olmak, iyi ve saglikli soylular sinifinin
6zel bir niteligidir.” (Fromm, 1995, s. 152). Bencilligin belli bir l¢iiye kadar dogal oldugu
goriisli de One siirtilmistiir. Kege (2011), bencilligin tanimini “Kisinin kendi refahiyla ¢ok
fazla ilgili olmas1” (s. 17) seklinde yaptiktan sonra tanimdaki “gok fazla” vurgusuna dikkat
ceker. Kege, kisinin kendi iyiligiyle ilgilenmesinde bir anormallik olmadigini, bu ilginin
“cok fazla” olmasinin sorun yarattigini soyler (s. 17). Ona gore insanin kendini degerli ve
6nemli gormesi “psikolojik doyum yarat’maktadir (s. 17) ve bu duygu kisilerin baska
insanlarla kurduklar iligkilerde fayda saglamaktadir. Bencilligi olumlayan veya belli bir
noktaya kadar normal karsilayan bu isimlere karsin olumsuz yaklasanlar da vardir. Jean
Calvin ve Luther gibi distiniirler bencilligi reddeden isimlerdir. Onlara gore yasamin
eregi insanin kendi mutlulugu olmamalidir. Aydinlanma déneminin énemli isimlerinden
Kant da benzer goriislere sahiptir. Kant’a gore insanin kendini sevmesi ve mutlulugu i¢in
cabalamasi erdem olamaz. Kant, insanin kendi mutlulugu i¢in ¢cabalamasina siddetle kars:
¢tkmustir. Ona gore bu “yalnizca yanlis olmasi yiiziinden degil, ama ahlaklilik igin
sagladig1 dirtiilerin ahlakliligin temelini ¢iiriitiicii ve yiiceligini ortadan kaldiric diirtiiler
olmalar1 ylizinden” (Fromm, 1982, s. 135) karsi cikilmasi gereken bir ilkedir. Bu
yaklagimlar bencillige tek bir acidan yaklasilmadigini, bazilar: tarafindan olumlanirken
bazilar: tarafindan siddetle kars1 ¢ikildigini ortaya koymaktadir.

Bencilligin z1ddi 6zgeciliktir. 11k kez on dokuzuncu yiizyillda Comte tarafindan kullanildig
kabul edilen 6zgecilik kavrami (Grant, 2000, s. xiii; Glinér, 2014, s. 17) bireyin “kendisi
i¢in higbir sey isteme”mesi ve “yalnizca bagkalari i¢in yasa”masi (Fromm, 1995, s. 16);
kendi menfaatini diisiinmeksizin bagkalarina yardim etmesi, “kendinden bir seyler
kaybetmeyi goze alarak bagkasina ‘fayda’ saglayacak sekilde” (Cetin, 2020, s. 5)
davranmasidir. Bagkalarini kendine tercih etmek ve bagkalarini éncelemek 6zgeciligin
belirgin ozelligidir. Ozgecilik “bagkalar1 i¢in iyi olani kendisi i¢in iyi olanin istiinde
tutmak” (Campbell, 2006, s. 357) olarak da tanimlanmuigtir. C)zgecilik herhangi bir 6diil
beklemeden bagkalarina faydali olmak (Arda, 2003, s. 479); onlarin mutlulugunu ve
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refahini diisiinerek hareket etmek, kisisel cikarini diisinmeden “bagkalarina ileri derecede
faydali olma ve kendi menfaatinden hemen biitliniiyle 6zveride bulunma’k (Seyyar, 2007,
s. 473); karsilik beklemeden digerinin faydasini diisiinerek hareket etmektir. Bitiin bu
yaklasimlarin ortaya koydugu gibi 6zgeciligin en belirgin 6zelligi her durumda bagkalarini
oncelemektir. Birey kendi zararina olsa dahi kendi ¢ikarini veya mutlulugunu degil, diger
bireyleri distiniir.’

Ozgecilik davraniginin tek bir bi¢imi ve motivasyonu yoktur. Ozgecinin baskalarina fayda
saglarken kendine zarar veren davranisy, sartlara ve siirece gore degisiklik gostermektedir.
Dolayisiyla tek bir 6zgecilikten séz etmek miimkiin degildir. Ozgecilik, mutlak dzgecilikle
“beklentiye dayali karsilikli 6zgecilik” (Cetin, 2020, s. 6) arasinda genis bir yelpazeye
sahiptir. Ozgeci bireyin, muhataplariyla dogrudan bir iligkisinin olup olmamasina ve
Ozgeci eyleminin kendisine bir fayda saglayip saglamadigina bagli olarak o6zgecilik
kuramlar ortaya ¢ikmistir. Mutlak 6zgecilik, bireylerin higbir karsilik beklentisi olmadan
eylemlerini gerceklestirmesidir. Birey, baskalarina fayda saglarken kendine zarar
dokunan bu eylemlerini gerceklestirirken akliyla degil, duygulariyla karar vermekte ve
eylemini gerceklestirirken 6nceden diisiinmeden, herhangi bir plan yapmadan, daha ¢ok
icgiidiilerle hareket etmektedir (Cetin, 2020, s. 6-7). Ozgeci davranisi kan bagina baglayan
anlayisa gore birey kendisiyle ayni genleri tagiyanlara karsi, diger insanlardan daha 6zgeci
davranmaktadir. “Kan bag: iliskisi azaldik¢a 6zgeci davranis i¢in zarar katlanma istegi ya
da 6zgeci davranigin ortaya ¢ikma olasiligi azalmaktadir.” (Cetin, 2020, s. 8). Bu kurama
gore bireyler yakin akrabalara ve kendinden olana karsi daha 6zgeci davranirken uzak
akrabalara ve yabancilara kars1 bu davranisi azalmaktadir. Karsilikli 6zgecilik, eylemi
sirasinda fedakarlik yapmis olan bireyin gelecekte bir fayda, karsilik bekleyerek ozgeci
davranmasidir. Bu 6zgeci kuram, bugiin ona yarin bana olarak ¢zetlenebilir (Cetin, 2020,
s. 9-10). Rekabetci oOzgecilik, bireylerin “kendilerini gozleyenlere ‘daha’ Ozgeci
olduklarin1” (Cetin, 2020; s. 12) gbstermek maksadiyla gerceklestirdikleri eylemleridir. Bir
eylemin rekabetci 6zgecilik sayillmast i¢in bireyin risk alma, hiiner gosterme, liderlik etme
gibi yeteneklerini gdstermesi ve bunlarin gozlenebilmesi, bireyin yakin bir zamanda
kendisine maddi-manevi fayda saglamayacak bir maliyet icermesi ve eylemin kamu
yararina oldugunun herkesin duyacagi sekilde yapilmas: ve bu davranigin izleyenlere ve
isaret verenlere fayda saglamasi gerekmektedir. Ozgeci rekabet ozgecilikten ziyade
“kosullu isbirligine yonelik 6ziinde bencil bir davranistir.” (Cetin, 2020, s. 13). Bunlarin
diginda dolayli karsiliklilik kurami ve giicli karsiiklilik kurami da vardir. Dolayh
karsiliklilik kurami “cikar catismasiyla ahlak kurallari arasindaki iligkiyi agiklamak

* Tirk toplumunda digerkdmlik yani 6zgecilik olgusuna hemen her zaman olumlu anlamlar yiiklenmistir.
Bunda hem Tiirk milletinin hayata bakigt hem de Islam inanci etkili olmugtur. Tiirk milleti kendinden énce
ailesini, komsusunu ve bagka insanlar1 diisiinmeyi 6nemli bir meziyet olarak kabul eder. Islam inancinda da
benzer bir yaklasgim mevcuttur. Islam alimleri tarafindan dzgecilik yani “isar” “Yarar saglama ve zarari def
etme hususunda insanin bagkasini kendisinden onde tutmasidir ki bu, kardeslikte son noktadir.”s;
“Bagkalarinin hak ve menfaatlerini kendi hak ve menfaatlerinden 6nde tutmaktir.” “Kisinin kendisi muhta¢
iken 4harm ihtiyacin1 daha 6nde gorerek onun yardimina sitab etmesi (acele etmesi, kogmasi) demektir.”
seklinde tanimlanmigtir. Tanimlarda bagkalarini 6ncelemek fikri 6n plana ¢ikmakta ve bu durum acgik¢a
olumlanmaktadir (Pusmaz, 2011, s. 81).
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amaciyla” (Cetin, 2020, s. 15) gelistirilmistir. Bu kuramin isleyebilmesi, bireylerin toplum
igindeki tanmirliklarinin bagka bireyler tarafindan da bilinmesine baghdir. Giigli
karsiliklilik kurami “igbirligi yaptirmaya, kurallara uygun davrandirmay1 6zendirmeye
yonelik 6zgeci 6dillendirmeyle, kurallari ¢igneyenlere yaptirim uygulamaya yonelik
ozgeci cezalandirmanin” (Cetin, 2020, s. 18) birlesimi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ozgeci
davranisin temelinde bagka bireyleri 6ncelemek olsa da bu duygunun arkasindaki itici
gliciin birden fazla oldugu ve bunlarin bazi bigimlerinin bencillige olduk¢a yakin olduklar:
goriilmektedir. Ancak sonug itibariyle yine de birey kendi disindaki kisileri 6nceledigi icin
6zgeci kabul edilmektedir.

Muradin1 Alamamak: “Bos Besik”te Bencillik

Necati Cumalr'nin “Bos Besik” oyununda bencillik en belirgin sekilde Ali’'nin tutum ve
davranislarinda goriilmektedir. Yedi yildir evli olmalarina ragmen bir ¢ocuklar1 olmayan
Ali ve Fatma, basta Ali’nin annesi ve akrabalari olmak iizere tiim obanin baskisina maruz
kalmaktadirlar. Fatma’nin kisir oldugunu diisiinen obalilar ona psikolojik baski yaparlar.
Obada yolunda gitmeyen hemen her konu i¢in onu suglarlar. Oyunun birinci béliimii
Ali’nin annesi ile kdyden bir kadin olan Emeti’nin konugmalariyla baslar. Ali'nin annesi
bagka gelinleri 6viince Emeti, Ali'nin karis1 Fatma'nin bir kusuru olmadigini ve pek ¢ok
meziyeti oldugunu séyler. Ali'nin annesi ise gelini Fatma i¢in “Daha nesi eksik olsun!
Kisir! Kisirliktan bitylik kusur mu olur!” (Cumali, 2004, s. 15) diyerek gelinine kars:
tavrini belli eder. Emeti, kisirliga care bulunabilecegini sdyler. Ali'nin annesi doktorlara,
haci hocalara gittiklerini ancak bir sonu¢ alamadiklarini belirtir. Konugsmanin baginda
Fatma’yr 6ven Emeti'nin, bu diyalogdan sonra Ali’'nin annesine hak verdigi gorliir.
Emeti’ye gore Ali’'nin annesi “sabirli” ¢ikmistir, baskasi olsa bu kadar da sabretmez. Bu ilk
diyalogda goruldigl iizere Ali ile Fatmanin ¢ocuklarinin olmamasi, aile disindaki
bireylerin de miidahil oldugu ve onlara karsi bir baski mekanizmasina doéntisen bir
meseledir. Ali ve Fatma'nin birbirini sevmesi, Ali'nin, Fatma’yr her ne olursa olsun
hayatinda istemesi obanin diger tiyeleri i¢in herhangi bir sey ifade etmemektedir ¢tinkii
onlar i¢in obanin gelecegi 6nemlidir.*

Obadaki herkes Ali’nin tekrar evlenmesini istemektedir. Ali'nin annesi, amcasi, dayist
hatta bitiin oba Ali’den “dél ist[emekte] ve “evlat bekl[emektedir]. Ali’nin amcasi, oba
beyinin zamani gelince evlenip ¢ocuk sahibi olmas: gerektigini, obanin “diizeninin” ve

* Cumali i¢in agk bireysel bir konu oldugu kadar toplumsal bir konudur ayni zamanda. Bireyler eylemde
bulunurken i¢cinde bulunduklari ¢evrenin etkisinde kalmaktadirlar. Yazar, bireylerin bu durumunu su sekilde
dile getirmistir:

“Erkek de kadin da toplumsal birer varliktirlar 6nce. Bir ulusun, bir katin bir dinin, politik bir inancin, bir
ailenin bir meslegin insanidirlar. Bu ytizden tiirli yararlanma baglariyle baghdirlar ¢evrelerindeki insanlara.
Diistiniisleri, begenileri, anlayislar1 biitiin bu baghliklarin etkisi altinda kurulmus, bu baglliklardan ayrilmaz
duruma gelmistir. Bu bagliliklar erkekle kadinin kendi hareketlerinde verecekleri kararlarda etkilerini
gostermekle de kalmaz, ayrica her tirli hareketlerinin gevreleri tarafindan yargilanmas: seklinde ortaya
cikar. Carsidan bir sey alsalar, hastalansalar; ¢aligsalar, caligmasalar, oturduklar: evi degistirmeye kalksalar
bu boyledir. Hele agik olmaya, evlenmeye falan kalkisacak olurlarsa is biisbiitiin ¢evrelerinde yasayanlarin
burunlarini sokmakta, kendilerini hakli sandiklar1 bir nitelik kazantyor.” (Atl, 2021, s. 7).
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“yasasi’nin bu oldugunu soyler. Ona gore obada “kimsenin aklinda(....) beyin déli
kurudu, sonu geldi” (Cumali, 2004, s. 16) fikrinin olugsmamasi gerekir. Bey, obanin éniine
esiyle, ogluyla ¢ikmalidir. Oba beyinin oglu da bey olarak goriilecek ve obanin diizeni
devam edecektir. Bu kisiler daha 6nce defalarca bu konuda Ali’yle konusmuslardir fakat
Ali biitiin baskilara ragmen yeniden evlenmeyi veya Fatma'nin {izerine kuma getirmeyi
reddetmistir. Ancak bu reddedisin temelinde Ali'nin kendi duygular1 vardir. Bu durum
Ali’'nin s6ylemlerinde agikea ortaya ¢ikmaktadir.

Ali’'nin bu konudaki yaklasimi ve duygulari kahyasiyla yaptigi konusmada agiga cikar. Ali,
kahyaya obanin kendisi ve karisi ile ilgili neler konustuklarini sorar, ardindan oba
halkinin, karis1 Fatma icin “kisir” dediklerini bildigini soyler. Konuyla ilgili bu ilk
konusmasinda Ali, “Kisir derler! Derler ama, béyle diyenlerin bir giin olsun Fatma'nin
gonlimdeki yerini akillarindan gecirdikleri var mi? Ovali diye, dogurmad: diye, benim
bir sikdyetim olup olmadigini diisiindiiler mi hig?” (Cumali, 2004, s. 18) demektedir.
Kendi ailesi dahil biitiin obanin sikayet¢i oldugu bir konuda kendisinin bir sikayeti
olmadigint soyleyen Ali'nin merkeze kendi duygularini koydugu gorilmektedir. Ali,
Fatma ile mutludur ve bu duygu onun eylemlerine yon vermektedir. Obadaki herkesin
ondan bir erkek c¢ocuk bekledigini soyleyen Ali, oglu olursa mutlu olacaginin
zannedildigini ancak bagka bir kadindan ¢ocugu olsa bile mutlu olmayacagini belirtir:

Bir oglum olsun! Biitiin dertleri sikintilar1 bu! Bir oglum olsun! Beni mutlu gérmek
degil! Oglum olmasini ben istemem mi? Bir oglum olursa sevinmem mi? Ama oglum
olursa anast Fatma olsun isterim! Oglumu kollarima alip koklayinca Fatma koksun!
Oglumu gorditk¢e duydugum sevinci, Fatma benimle béliissiin isterim! (Cumali, 2004,
s. 18)

Ali’nin annesi, amcasi ve dayisinin konusmalarindan anlagildigi kadariyla bir erkek cocuk
istemelerinin arkasinda bagta ailenin sonra obanin gelecegine dair endiseler vardir. Ali ise
oncelikli olarak kendi hissedecegi sevingle ilgilenmektedir. Ali ailesine ve obadakilere
kizmaktadir ¢iinkil insanlar onun mutluluguyla ilgilenmemektedir. Bu yaklasim Ali’nin
bencilligini bir defa daha goz Oniine sermektedir. Yedi yildir her aninin Fatma’yla
gectigini, diinyaya onunla baktigini, yedi yilinin Fatma’ya dolu oldugunu soyledikten
sonra “Iki elim varsa, biri Fatma'nin, biri benim elimdir. Tki g6zim varsa biri Fatma'nin,
biri benim goziimdiir! Fatma yanimdan gider, eksilirse, 6mriimiin yedi yili benden gider
Bir g6ziim, bir kolum benden gider!” (Cumali, 2004, s. 19) diyerek Fatma’nin kendisi i¢in
ne anlama geldigini anlatir. Kendisiyle Fatma’y1 adeta tek bir benlik gibi diigiinen Alj,
Fatma’y1 kaybetmesi durumunda kendi mutlulugunun bitmesinden endiselenmektedir.
Fatma disinda bir kadinla mutlu olamayacagini, hayatina bagka bir kadin girse bile
Fatma’nin yerini tutamayacagini sdyleyen Ali, Fatma’dan ayrilirsa yasayacagi mutsuzlugu
“Beni Fatma'dan ayirirsa, kolumu kanadimi kiracak, haberi yok! Giinim gecem
kararacak! Yiregimde sevingten, istekten eser kalmayacak!” (Cumali, 2004, s. 19)
sozleriyle dile getirir. Ali'nin soylemlerine bakildiginda meseleye tamamen kendi
duygular1 lizerinden yaklastigi goriilmektedir. Konusmanin devaminda kendilerine
yonelen psikolojik baskinin onu ne kadar yordugundan s6z eder: “Yoruldum Kéhya!
Yordular beni! Dért yanimdan sardilar kusattilar. Isteklerim, heveslerim hep kirildi!”
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(Cumali, 2004, s. 19). Ali oba beyidir ve annesiyle yakin akrabalar1 disinda kimse onunla
¢ocuk konusunda konugsmamaktadir. Fatma’ya kars: ise ¢ok daha acimasizdirlar. Fatma
evlendigi giinden itibaren neredeyse tiim oba tarafindan baski gérmeye baglamistir. Bey’in
oba disindan biriyle evlenmesi ve “ovali” dedikleri Fatma’nin ¢ocugunun olmamasi biitiin
oba halkinin Fatma’y: diglamasina neden olmustur. Ali bu durumun farkindadir. Fatma
kimsenin kendisiyle giiliip eglenmedigini, kendisiyle konusmadigini hatta obadaki tiim
kotiiliiklerin kendisinden bilindigini soyler. Biitiin bunlara ragmen Ali “yoruldum”
demektedir.

Konugmanin devaminda Fatma’nin iyiliklerini sayan Ali’nin dile getirdikleri, yine kendi
esenligine ve mutluluguna yonelik seylerdir. Fatma’nin iyi bir kiz oldugunu, higbir seyden
sikdyet etmedigini sdyleyen Ali’nin dikkat ettigi bu 6zellikler, Ali'nin kendi mutluluguna
ve dolayisiyla menfaatine yoneliktir. Fatma, Ali'nin haz duygusunu kargilayan bir nesne
gibidir. Ali’nin bu yaklagim: “Bir bagkasini son noktada bizim ihtiya¢larimizi karsilamaya
aday oldugu i¢in severiz. Sevgi bu anlamda bencilliktir.” (Silar, 2022; s. 35) anlayisiyla
paralellik gostermektedir:

Bilmezsin nasil iyi kizdir Fatma! Yavastir, sikayet nedir bilmez! Gézleri hep "Mutlu
musun?" der gibi bakar bana! Mutluyum! Gece yarilar1 Fatma'nin yaninda gézlerimi
agsam i¢cim kipir kipir yildizlarla dolar! Sabahlari yastigimda Fatma'nin bir tel sagini
bulsam diinyalar benim olur! Fatma'nin bir tel sagina bitiin sirilerimi degismem!
Fatma'y1r sevdim seveli bir glinimiin uzadigini, bir geceme doydugumu bilmem!
Mutluyum! (Cumali, 2004, s. 20)

Ali’'nin hem kéhyasi ile hem diger kisilerle konusurken yeniden evlenmeyi reddetmesi ve
Fatma’yr tzmek istemedigini soylemesi bencilligin farkli bir gériinimiinden
kaynaklanmaktadir. Feldman (2012), egoizmin, insanlarin bagkalarini diisinerek hareket
etmemesi gerektigini savunan bir anlayis gibi goriildiigiinii ancak bunun bir yanlis anlama
oldugunu one siirmektedir. Ona gore egoist yani bencil biri bagkalarina yarar saglayacak
sekilde de davranabilir. Ancak bu davranigin amaci diger insanlara fayda saglamak veya
onlar1 mutlu etmek degildir, bencil bireyin kendi duydugu hazzi bu eylemle maksimize
etmektir (s. 125). Ona gore zengin bir adam parasiyla sadece kendisine fayda saglayacak
bir yat veya miicevher alabilir ancak bir kiitiiphane de yaptirabilir. Egoizm, zengin birinin
parasiyla ne alacagini sdylemez, “daha ziyade parayr uzun vadede kendisine en fazla
tatmin verecek olan iki yoldan hangisini isterse ona harcamas: gerektigini ima eder.
Bagkalarina vermekten de haz duyabilir, kendi adina bir kiitiiphane kurdurmaktan da haz
duyabilir.” (Feldman, 2012, s. 126). Zengin adamin kendi hazzini en yiiksek seviyede
tutmak i¢in bir kitiiphane kurmasi onu dzgeci yapmaz, bu kiitiiphane baska seylerden
daha fazla ona haz verdigi i¢in eylem yine bencilcedir. Oyunda Ali’nin, Fatma’nin {izerine
kuma getirmek istememesi benzer bir durumdur. Ali'nin “Fatma'nin sevinmedigi yerde
yuziim gilmez benim!” (Cumali, 2004, s. 18) demesi de bunu gdstermektedir. Ali, son
raddede Fatma’nin tiziintiistiyle degil, kendi yiiziiniin giilmemesiyle ilgilenmektedir.

Biitiin bencilligine ragmen Ali’nin bazi anlarda Fatma’y: da diislindiigii gortilmektedir. O,
Fatma’yl yiiriirken ayagina takilip yerinden sokiilen taga benzetir. Fatma “obanin yolu
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stiinde” yerinden sokiilen tas gibidir. Ona gore Fatma, obalilarin gelip gecerken ayagina
takilir; obalilar onu “Tekmelemeden, yerinden ayirmadan rahatlamayacaklar!.”dir
(Cumaly, 2004, s. 20). Alj, annesi ve diger akrabalarina bagkasiyla evlenmenin Fatma’ya
kotiilik oldugunu, bunun “Fatma'ya zulim ol”acagini, (Cumali, 2004, s. 24) ¢iinkil
Fatma’y1 kiigiik yasta yurdundan ayirdigini soyler. Fatma’dan bagka birini istemedigini ve
“Fatma'y1 ele giine karsi kiiciik diisiireme”yecegini belirtir (Cumali, 2004, s. 25).
Fatma'nin derdini anlatmaktan ar ettigini, iistiine evlenirse Fatma'nin {ziintiiden ya
hastalanacagini ya da bagina bagka bir hal gelecegini soyler. “Ne olacagi belli olmayan bir
¢ocuk i¢in, Fatma'y1 boynu biikitk birakama”yacagini dile getirir. Fatma’yla konusurken
Fatma’nin mutlu olmasini diledigini “biitiin giiciimle senin dertlerinden kurtuldugunu
gormek istiyorum! $6yle yiirekten gldiigiini bir gérsem!..” (Cumali, 2004, s. 32) diyerek
dile getirir. Bu durum insan gergegiyle ilgilidir. Insan toptanci bir varlik degildir. lyilik ve
kotiiliik, bencillik ve 6zgecilik ayn1 anda insanin tabiatinda mevcuttur. Ancak bir duygu
digerinden agir basabilir. Bu oyunda Ali’nin baskin 6zelligi bencilliktir. Cumali, insani iyi
taniyan bir yazar olarak Ali’yi daha derinlikli bir sekilde ¢izmistir.

Annesi ve akrabalarinin baskilarina daha fazla dayanamayan Ali, Fatma ile yasadig1
mutluluk ile ¢evresinin baskisinin yasattigr sikint1 arasinda bir mukayese yapar ve yeniden
evlenmeyi kabul eder. Ancak bu durumu karisina kendisinin anlatmasini sart kosar.
Fatma ile konugsur. Konusma sirasinda Fatma, Ali’ye iyi olup olmadigini sordugunda Ali
“Iyi olmak istiyorum! Bu istek bana senden geliyor! Senin yaninda i¢im rahat, mutluyum!
Biitiin kirginliklarim, diigmanliklarim ugup gidiyor!” (Cumali, 2004, s. 32) der. Ali’'nin,
oyun boyunca Fatma’nin yaninda duydugu mutlulugu dile getirdigi goriiliir. Nitekim bu
anda da “Saclarin kuru ot kokuyor! Seni koklarken basim doniiyor! Sana bakarken icim
isintyor!” (Cumali, 2004, s. 32) diyerek bu duygusunu belirtir. Evlenecegini karisina
soylemek i¢in yanina gitmis olan Ali, Fatma’nin hamile oldugunu 6grenir. Béylece Ali’'nin
bagka bir kadinla evlenmesine gerek kalmaz. Ciftin bir ogullar1 olur, bebegin kirki
ciktiktan sonra yaylaya go¢ baslar. Yolda gece firtina ¢ikar, bebegin kundag: bir agacin
dalina takilir, bebegi kuzgunlar yer. Durumu ancak konak yerine varinca fark eden Fatma,
bebegini bulmak i¢cin kogsmaya baslar. Bebeginin kanli kundagini gériince aklini kaybeden
Fatma dereye atlayarak intihar eder. Fatma’nin cesedini sudan ¢ikaran Ali “Baharina
doyamadan gitti! Allar giyecek ¢aginda..” (Cumali, 2004, s. 55) diyerek Fatma’nin
olumiine tziintlsiind belirtir. Ali'nin bencilliginin en belirgin gérildiigh yer de bu
olaydir. Kirki heniiz ¢ikmis olan oglunu kuzgunlar yemis, ¢ok sevdigi karisi dlmiistiir
ancak Ali “Goz agip gordigiim, gonil verip sevdigim, gelinim. Kadinim telli turnam, doya
doya murat almama kalmadan gitti!” (Cumali, 2004, s. 55) der. Ali, karisinin 6liimiine
degil, kendisinin doya doya murat almamasina iiziilmistiir. Goriildiigii gibi Ali bu anda
bile kendi duygular: ile mesguldiir. Fatma’nin 6limiine elbette {iziilmistiir ancak bu
Gzintlstiniin sebebi gen¢ karisimin 6mriniin baharinda Olmesi degil, kendisinin
mutlulugunun yarim kalmasidir. Ali, Fatma’'nin kendisini ayakta tutan gii¢ oldugunu,
olimiiyle yikildigini séyler. Dolayisiyla merkezde yine kendi duygulari vardir.
“Gengligim, umudum, sevincim, onunla birlik gitti! Onun ardindan ben neyim? Nasil
yagsarim? Onsuz yaylalarda nasil yaylarim? Onsuz ddseklerde géziim nasil uyku tutar?”
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(Cumali, 2004, s. 56) demesi, Ali'nin kaybettigi mutluluguna ve gelecekte mutlu olmama
ihtimaline dair korkusunu yansitmaktadir. Sonugta Ali’nin hem séylemleri hem eylemleri
tamamen kigisel menfaatlerine gore sekillenmektedir. Bencillik Ali'nin belirgin kisilik
ozelligidir ancak Ali’yi ve eylemlerini degerlendirirken onu, i¢inde yasadig1 toplumla ve
sartlariyla birlikte ele almak gerekmektedir. Ali oba beyidir ve her istedigi olmaktadir.
Ornegin Ali’nin annesi, Fatma’yr gelin olarak istememis ancak oglunu kirmamis ve
evlenmelerine miisaade etmistir. Cocuklar1 olmadig: i¢in biitiin oba Fatma’ya diigman
kesilirken ve her firsatta incitilirken kendi ailesi diginda hi¢ kimse Ali’ye bu konuda bir
sey sOylemez. Ali bitin hayati boyunca kendisinin merkezde tutuldugu bir hayat
stirmistiir. Bu durumun, onun Kkisilik 6zelliklerini etkilemis olmasi muhtemeldir.

Oldiiren Ozgecilik

“Bos Besik” oyununda Ali’nin karis1 Fatma’nin baskin duygusu 6zgeciliktir. Ali, annesi,
amcast ve dayisinin kendisine yeniden evlenmesi i¢in yaptiklari baskilara kargi israrla
Fatma’dan ayrilmayacagini sdyler. Ali'nin amcas1 “Fatma, seni, soyunu disiinse bu ise
kendi zorlar!” diyerek Fatma’y: bencillikle suclar. Ancak Ali “O zorladi Emmi, kag kez
zorladi! Kimi goziin tutar, kimi génliin severse al, dedi.” (Cumali, 2004, s. 24) diyerek
Fatma’nin 6zgeci tavrini dile getirir. Fatma’nin konuyla ilgili tutumunun anlatildig: bu ilk
yerde onun Ozgeci bir tutum i¢inde oldugu goriiliir. Geng bir kadinin kocasina evlen
demesi kolay bir durum olmasa gerek ancak Fatma, kendinden oOnce Ali'yi
distinmektedir. Bu durum kendi zararina, Ali’'ninse menfaatinedir. Fatma, Gelince isimli
kadinla konusurken kendi duygularindan, beklentilerinden s6z eder. Fatma, maruz
kaldig: kotiiliige daha fazla dayanacak giiciiniin kalmadigini, gocugu olmadig: i¢in obada
kendisine kimsenin saygi duymadigini soyler. Fatma, gelin geldiginden beri insanlarin
kendisine giileryliz gostermedigini, kendisiyle iyi konusmadiklarini dile getirir. Onun
“Yedi yildir Ali'den, senden gayri tath s6ziinii duydugum bir kimsem yok!” (Cumali, 2004,
s. 31) demesi, maruz kaldig baskinin boyutunu géstermektedir.

Beni 6ldiiren anamin, biitiin obanin asik surati, igneli sozleri! Nerde iki kadin bagbasa
verse beni ¢ekistiriyor! Hangi is ters gitse nedeni benden biliniyor! (....) Gelin geldim
geleli, bliyiiglinii saydim, kii¢igiinii sevdim, ¢adirda sagimu siipiirge ettim, kimselere
yaranamadim! Bir kez elin ovalisi geldi, Yoriik beyini elimizden ald: dediler, bir daha
bagislamadilar! Bir kusurum bin oldu, diken gibi gozlerine batti! (....) Ustiime kimi
isterse alsin! Beni diismanlarimin dilinden, goziine batmaktan kurtarsin! (Cumali,
2004, s. 31)

Fatma’nin dengeli bir yaklasimi benimsedigi goriilmektedir. Fatma bir yandan kendisine
yonelik dislanmanin bitmesi, diger yandan Ali'nin soyunun devam etmesi i¢in kocasinin
yeniden evlenmesini istemektedir. Fatma'nin buradaki 6zgeciligini kooperasyon yani
dayanisma kavramiyla agiklamak mimkiindiir. Kooperasyon “Hem bagkalarinin, hem de
kendi menfaatine dayanan bir anlayis, tutum ve davranis” (Seyyar, 2007: 474) bigimidir.
Ancak Fatma’nin pek ¢ok eylemi yine de dzgecidir. Fatma'nin eylemlerinin biiyiik bir
kismi mutlak 6zgecilikle ilgilidir ancak bazi davraniglari kan bagina dayali 6zgecilik
anlayisina uygundur. Bu anlayisa gore aralarinda kan bag: olan bireyler ve ayni gruba
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mensup bireyler birbirleri icin daha 6zgeci davranabilmektedir. Ali ile Fatma arasindaki
konusmalarda Fatma'nin kendinden ¢ok Ali’yi diisindiigii, hatta Ali'nin menfaatini kendi
menfaatine tercih ettigi goriliir. Nitekim Ali, Fatma'ya bir istegi olup olmadigimi
sordugunda Fatma “Tek dilegim vardi: Cocuk! Onu da senin i¢in istiyordum!” (Cumals,
2004, s. 32) seklinde cevap verir. Fatma'nin yedi yil boyunca maruz kaldigi muamelenin
ve yasadiklarinin sebebi gocuksuz olmasidir. Buna ragmen gocuk sahibi olmay1 kendisi
icin degil Ali icin istemesi, Fatma'nin 6zgeci oldugunu gostermektedir. Kocasini ¢ok
sevmesine ragmen “Beni giildiirdiigin bana 6mriimce yeter!.” (Cumali, 2004, s. 33)
diyerek Ali i¢in kendi mutlulugundan vazgeger. Fatma hamile oldugunu anladiktan sonra
isler degismeye baslar. El iistiinde tutulan, ¢cok basit ev isleri bile yaptirilmayan Fatma’nin
asil Ozgeci davraniglar1 dogumdan sonra belirginlesir. Bebegin kirki ¢iktiktan hemen
sonra go¢ baslar. Ali'nin dayis1 ve amcasi go¢iin diizeniyle ilgili degisiklik yapmay: teklif
ederek “Bu sefer sira degisecek! Yaylaya benim yiikler Fatma'nin gerisinden yiirisiin,
Emmi'nin yiikleri Fatma'nin oniinden, sizi araya alalim...” (Cumali, 2004, s. 43) der.
Ali’'nin annesi bunun sebebini sordugunda onlarin ¢ocuklu oldugunu, havanin
kotilesecegini, bir ihtiyaclari olabilecegini soylerler. Ali'nin annesi bunu reddeder.
Obanin her y1l goctiigiinii, obanin bir go¢ diizeni oldugunu sdyleyerek “Obanin diizenini
bozdurmam!” (Cumali, 2004, s. 44) diye cevap verir. En 6nde obanin beyi olarak Ali
gidecek, konak yerini segecek, Fatma ile kendisi en arkadan obayi takip edecektir. Fatma
da kayinvalidesinin fikrine katilir. Fatma “Eksik olmayin, siz bizim i¢in yolunuzdan
kalmayin Dayi!l..” (Cumali, 2004, s. 44) diyerek kendini ve ¢ocugunu degil, obanin
diizenini 6nceler. Amcasi, Ali’ye en azindan kendisinin karisiyla kalmasini séyler ancak
Ali’nin annesi bunu da reddeder. Annenin ve Fatma'nin kendilerini degil obanin téresini
oncelemesi yillarca bekledikleri bebegin ve ardindan Fatma’nin 6limiine neden olur. Bu
durum mutlak 6zgecilik ile agiklanabilir. “Bos Besik” oyununda Fatma'nin ve diger
bireylerin 6zgeciliklerinin iginde bulunduklari ¢evreden bagimsiz diisliniilmesi miimkiin
degildir.> Fatma, kendinden 6nce bagkalarini disiinmenin yiceltildigi bir toplumda
biylimistiir. Bu durum kadinlar i¢in daha da belirgindir. Tiirk toplumunda kadinlar
evlenmeden 6nce babaevindeki aile {iyelerini, evlendikten sonra kocasini ve ¢ocuklarini
oncelemesi gerektigi fikriyle bitytitiilmektedir. Sadece yakin aile degil, bu oyunda oldugu
gibi mensubu oldugu grup bile kadinin isteklerinden, kisisel beklentilerinden 6nce gelir.

“Bos Besik”te 6zgeci davranan bir diger isim Ali’nin annesidir. Ali’'nin annesi ait oldugu
toplulugun degerleri icin kendi rahatindan vazge¢meyi géze almaktadir. Oyunun
baslarinda Emeti ile konusurken gelininin ¢ok iyi, temiz ve tatl dilli oldugunu, ancak kisir
oldugu i¢cin bu meziyetlerin bir 6nemi olmadigini séyler. Gelini Fatma icin “Keski ac1 dilli,

5 Ozgeciligin genetik, sosyal gelisim, dini ve felsefi olmak iizere dort temeli oldugu 6ne siiriilmiistiir. Sosyal
psikoloji, 6zgeciligin “genellikle olumlu sosyal yasantilar” sayesinde ortaya ¢iktigini savunmaktadir ancak
ozgeciligin fizyolojik veya biyolojik temelleri olabilecegi gorisiinii savunan arastirmacilar da s6z konusudur.
Ozgeciligin genlerle belirlendigi goriisiinii reddedenlerin yani sira kabul eden isimler de vardir. Ozgeciligin
sosyal gelisimle ilgili oldugunu savunan aragtirmacilar, bu olgunun “kalitsal olmaktan ¢ok ¢evrenin tirtinii”
oldugunu 6ne stirmiglerdir. Onlara gore sosyal bir varlik olan insan 6zgeciligi de gevreden 6grenir.

Detayli bilgi icin bakiniz: Ugur Elmas, Bireylerin Ana-Baba Tutumlar: ile Ozgecilik Diizeyleri Arasindaki
I liskiler, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 14-19.
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gecimsiz, huysuz olayds, kirli pasakli olayd: kisir olmayaydi! Her ayibini drter kimseye
gostermezdim!” (Cumali, 2004, s. 15) demektedir. Onun, ¢ocuk dogurmus act dilli,
gecimsiz, huysuz bir gelini; iyi ama kisir bir geline tercih etmesi ortitk sekilde 6zgeci
oldugunu gostermektedir. Bir cocugu yokken her ise Fatma kosarken hamileliginde
kayinvalidesi biitiin isleri kendi yapar. Ali’'nin annesi “Ben varken stipiirge siipirmek sana
m1 diistii? Hadi otur dinlen sen, istersen biraz gez dolas, havalan. Gérmeyeyim bu tiirldi
isler eline aldigini bir daha..” (Cumali, 2004, s. 38) diyerek tatli sert sekilde gelinini azarlar;
torun i¢in kendi konforundan, dinlenmesinden feragat eder. Fatma, aylardir biitiin islerin
dolayisiyla yorgunlugun ona kaldigini soylediginde “Elbet bana kalacak! Baska kime
kalacakti? Lafa da bak! Gelecek torun kimin? Benim!” (Cumali, 2004, s. 38) diye cevap
verir. Ali’'nin annesinin bu davranislar1 ve sdyledikleri, kan bagina dayali 6zgeciligin
yansimalaridir. Kadin bagta oglunun, sonrasinda ise i¢inde yasadig1 grubun menfaati icin
kendi mutlulugundan ve konforundan vazge¢mistir. Ali’'nin annesinin yan1 sira amcasi ve
dayisinin da genel olarak mensubu olduklar1 obanin menfaatini Onceledikleri
goriilmektedir. Dolayisiyla bu agidan 6zgecidirler. Ali ile Fatma’nin mutlulugu veya
tzlntisi ile ilgilenmezler. Bu kisilerin eylemleri yalnizca onlarin kisisel tercihleriyle ilgili
degildir. Kendini 6ncelemenin ayip sayildigi, bireyin degil cemiyetin 6ne ¢iktig1 bir
toplumda yagayan bu kisilerin 6zgeci olmalarinda sosyal sartlar1 énmli bir etkendir.
Ali’nin annesinin, obanin geleneklerini kendi rahatina tercih etmesi bunun agik bir
gostergesidir.

Ali’nin yeniden evlenmesini isteyen amcast “Ali boyle degildi eskiden! Ana hatiri, emmi
day1 hatir1 gézetirdi..” (Cumali, 2004, s. 16) demektedir. Ali'nin ne istedigini diisinmeyen,
ailenin ve toplumun isteklerini géz oniine alan amcasi, Ali'nin kendi duygularini ve
isteklerini 6ncelemesini ayiplar. Ali’'nin annesi de benzer diisiincelere sahiptir. Ona gore
Ali degismistir. “Oval’” Fatma’ya tutulduktan sonra Ali biytgini ki¢igint gormez
olmustur. “Eskiden kasim az catilsa, neyim var anlasin diye 6niim ardim sira dolanird.
Simdi sogudu benden.” (Cumali, 2004, s. 16) diyen Ali’nin annesi, oglunun ge¢misteki
davranislartyla mevcut durumunu kargilastirir. Tabiidir ki mevcut durumdan memnun
degildir. Ali’nin yalnizca kendini diigiind@igiinti amcas: “Ali obasini unuttu! Biiyiiklerinin
hakkini unuttu! Obada dogum oluyor, 6liim oluyor, hastalik oluyor, Ali ortalarda yok!”
(Cumaly, 2004, s. 16) sozleriyle dile getirir. Obanin téresini hatirlatan amcasi, oba beyinin
obanin toresine uygun hareket etmesi gerektigi kanaatindedir. Ali oba beyidir ve amcasina
gore oba beyi, insanlarin kendisi hakkinda doli kurudu diye laf etmesine firsat
vermemelidir. Oba beyinin evlenip ¢cocuga karigmasi “Oba diizeninin yasas1”dir (Cumal,
2004, s. 16). Ali'nin annesi de benzer duygular i¢indedir. Ali'nin ¢ocugu olmamasi
yiziinden “tasadan gozii[n]e uyku girme”digini (Cumali, 2004, s. 16) sdyler. Ayrica bu
kisiler Ali'nin “Soyunun ard1 kesildigini géren 6lmdiislerin yattiklar1 yerde rahat” (Cumall,
2004, s. 24) etmeyeceklerini soyleyerek, c¢ocuksuzlugun sadece yasayanlara degil,
Olmugslere bile eza oldugunu One siirerler. Annesi Ali’nin mutlulugu i¢in onun
evlenmesini istedigini séylemektedir ancak asil korkusu soyunun kurumasi ve kocasinin
emeklerinin zayi olmasi ihtimalidir. Kadin, soylarinin kurumasini kendisi i¢in bir utang
kaynag1 olarak goérmektedir. “Bu yastan sonra obanin i¢inde beni bagi Oniinde mi
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gezdirteceksin?” (Cumali, 2004, s. 25) sozlerinde goriildiigii tizere Ali'nin bencil tavirlarini
elestirmektedir. Fatma’nmin oba i¢in Ozgeci davranmasi olumlu karsilanir. Obanin
diizenini bozmayip en arkada giden Fatma “Ne yaman ¢ikti gordiin mii? Bey karisi
dedigin boyle olur!.. Derdini sikintisini belli etmez!” (Cumali, 2004, s. 47) sozleriyle
ovilir. Toplum iyelerinin bencilce davraniglar: elestirdikleri, 6zgeciligi ise ovdiikleri
goriilmektedir.

Sonug

v«

Bu ¢aligmada, Necati Cumalr'nin 1949’da yazdig1 “Bos Besik” oyunu bencillik ve 6zgecilik
acisindan incelenmistir. Aragtirmacilar tarafindan oyun birgok yonden ¢aligilmis ancak
oyun kisileri, kisilik 6zellikleri agisindan daha 6nce ele alinmamigstir. Bu calisma ile
oyunun zengin yapisinin ortaya konulmasi hedeflenmistir. “Bos Besik”te oba beyi Ali ile
karis1 Fatma’'nin ¢ocuklarinin olmamas: ve bu sebeple Ali'nin yeniden evlenmesi i¢in
yapilan basky; yedi yilin sonunda dogan ogullarinin yaylaya gog ettikleri sirada kuzgunlar
tarafindan parcalanmasi ve Fatma’nin akli melekesini kaybedip intihar etmesi
anlatilmaktadur.

Ovyun kisilerinin bir kismi bencil 6zellikler gosterirken bir kismi 6zgecidir. Bencillik ve
6zgecilik birbirine zit kavramlardir. Bencillik genel olarak bagkalarinin ihtiyaglarini,
isteklerini diistinmeden, sadece kendi ¢ikarini diisinmek ve bu dogrultuda eylemde
bulunmaktir. Ozgecilik ise kendinden énce bagkalarini diisiinmek; bagkasinin faydasina
ve kendi zararina; herhangi bir menfaat beklemeden eylemde bulunmaktir. “Bos Besik”
oyununda kisilerin sdylemleri ve eylemleri incelendiginde Ali’nin bencil, Fatma'nin ve
obadaki diger kisilerin 6zgeci olduklar: goriilmektedir. Ali’'nin annesi, amcasi, dayisi hatta
biitiin oba onlardan bir ¢ocuk beklemekte, bunun i¢in Ali'nin yeniden evlenmesini
istemektedir. Fatma bile bir yandan kendi maruz kaldig1 sosyal dislanmanin bitmesi, diger
yandan Ali’nin mutlu olmasini istedigi i¢in onun yeniden evlenmesini ister. Fakat Ali hi¢
kimsenin istekleriyle ilgili degildir. Ali'nin, ikinci bir evliligi yedi yil boyunca
reddetmesinin sebebi bencilligidir. Ali’nin soylemleri incelendiginde bu reddedisin
arkasinda Fatma’ya yonelik bir endise olmadig1 goriilmektedir. Ali, kendi menfaatini, yani
mutlulugunu 6ncelemektedir. Fatma, kisir oldugu diistintildiigii i¢in, basta Ali’nin annesi
olmak tizere tiim oba tarafindan istenmeyen kisidir; Ali i¢in ise mutluluk kaynagidir. Ali,
Fatma’nin yaninda ¢ok mutlu oldugunu, bagka bir kadinla yeniden evlenirse
mutlulugunun bitecegini her firsatta dile getirir. Ali i¢in kendi duygular1 herkesin ve her
seyin oniindedir. Fatma’nin, annesinin, akrabalarinin Gztilmesi onun igin bir gey ifade
etmez. Bir bebekleri olur ancak go¢ sirasinda oliir. Bebeginin 6liimiinden sonra Fatma da
intihar ederek oliir. Ali'nin bencilliginin en belirgin gériildiigii yer de bu oliimlerden
sonra dile getirdikleridir. Kirki heniiz ¢ikmis olan oglu ve yirmi iki yasindaki karisi
6lmugstiir ancak bu durumda bile Ali kendi duygulariyla ilgilenmektedir. Karisinin
cenazesinin basinda Ali’nin “Kadinim telli turnam, doya doya murat almama kalmadan
gitti!” demesi, bu anda bile kendi duygularini merkeze koydugunu gostermektedir. Ali,
“Allar giyecek ¢aginda” mezara giren karisinin 6limiine degil, murat almamis olmasina
ve gelecekte mutsuz olma ihtimaline tiziilmektedir.
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Fatma, kocas1 Ali’nin tersine 6zgeci bir kisilik sergiler. Fatma'nin asil duygusu 6zgecilik
olmasina kargin Fatma’nin sdylemlerine bakildiginda onun her zaman mutlak 6zgeci
olmadig: goriilmektedir. Fatma maruz kaldig: sosyal tecritten yoruldugunu dile getirerek
Ali’ye kiminle isterse evlenebilecegini sdyler. Fatma'nin hem kendi duygularini ve
menfaatini hem muhatabinin duygularini ve menfaatini ayni anda distinmesi
kooperasyon yaklasimina uygundur. Cocugu olmadig: icin sosyal hayattan dislanan,
obadaki her kotiiliik kendisinden bilinen Fatma’nin, bir ¢ocuk sahibi olmay1 kendisi i¢cin
degil Ali i¢in istemesi ise kan bagina dayali 6zgecilikle agiklanabilir. Bu teori, aralarinda
kan bag bulunan veya birbirlerini taniyan bireylerin birbirlerine kars1 daha ozgeci
olduklarini 6ne siirmektedir. Fatma, ogullar1 dogduktan sonra da 6zgeci tavrini stirdiiriir.
Obanin torelerini kendisinin ve oglunun emniyetinin éniine koymas: mutlak 6zgeciliktir.
Bu mutlak 6zgecilik hem kendisinin hem oglunun 6liimiine neden olur.

Ali’nin annesi, amcas1 ve dayis1 obay1 6ne ¢ikardiklari, obanin gelecegini 6nemsedikleri
icin 6zgecidirler. Ali'nin annesi, ¢ocuk doguran huysuz, beceriksiz bir gelini kisir ama
temiz ve ¢aligkan bir geline tercih edecegini belirtir. Aci dilli bir gelin kendisine zorluk
cikaracak ve mutsuzluk getirecek olsa bile torun i¢in bunu géze almaktadir. Ali’nin ailesi
Ali’'nin obayr diislinmemesini, sadece kendi mutlulugunu diisiinmesini, dolayisiyla
bencilligini elestirmektedirler. Ali’'nin annesi ve diger Yoriikler obanin torelerini
onceleyen Fatma’nin 6zgeciligini ise &verler. Bu durum oyundaki kisilerin bencillik ve
Ozgecilige yaklagimlarini ortaya koymaktadir. Bununla beraber oyun kisilerinin
eylemlerini sadece bireysel tercihler olarak gormemek gerekir. Bu kisilerin her birinin
toplumdaki yeri ve kendisine yiiklenen rol birbirinden farklidir. Ali, oba beyi oldugu i¢in
hayati boyunca neredeyse her istegi yerine getirilmis biridir. Onun bencilligini
toplumdaki statiisiinden bagimsiz diistinmek eksik bir kaniya neden olabilir. Ayni sekilde
Fatma ve Ali’nin annesinin 6zgeciligi de toplumun kadina bictigi rolle yakindan ilgilidir.
Sonug olarak oyun kisilerinin bencil veya 6zgeci olmalar1 onlarin kisilik 6zelligi oldugu
kadar i¢inde yasadiklar1 toplumla da ilgilidir.
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